Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

C. j.: KUOK 126579/2021 V Olomouci 11. 01. 2022
Sp. zn.: KUOK/118935/2021/0ZPZ/9081

Vyfizuje: Mgr. Hana Sedlackova

Tel.: 585 508 492

datova schranka: giabfmf

e-mail: h.sedlackova@olkraj.cz

Pocet list: 13
Pocet pfiloh: 0
Pocet listG/svazku pFiloh: 0

ZMENA KOORDINOVANEHO ZAVAZNEHO STANOVISKA

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
v pfenesené pusobnosti podle ustanoveni § 29 odst. 1 a § 67 odst. 1
pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o krajich®), a jako pfislusny ufad podle ustanoveni § 11
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni
fad“), a § 94 a nasl. a § 149 odst. 7 spravniho fadu, jez obdrzel dne 26. 11. 2021
zadost od Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a uzemniho planu, o potvrzeni
nebo zménu koordinovaného zavazného stanoviska vydaného Magistratem mésta
Pferova, €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020, pfiCemz
zakonnost toho byla napadena ze strany spolku Déti Zemé - Klub za udrZitelnou
dopravu, sidlem Cejl 866/50a, 602 00 Brno, IC: 670 10 041, spolku Krajina Dluhonice,
z. s., sidlem U Zbrojnice 46/3, 750 02 Pierov V — Dluhonice, IC: 265 31 437 a spolku
"VODA Z TETCIC z.s.", sidlem HybeSova 178, 664 17 Tetcice, IC: 226 78 956 (dale
vSichni spole¢né jen ,spolky“), vramci rozkladu, ktery sméfuje proti vydanému
rozhodnuti Ministerstva dopravy - stavebnimu povoleni pro stavbu ,Dalnice D1, stavba
0136 Rikovice — Pferov*, v rozsahu 53 stavebnich objektd, &. j. 766/2020-910-IPK/54,
vydaného na zakladé Zadosti stavebnika Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO: 659
93 390, se sidlem Na Pankraci 546/56, Praha 4-Nusle, 140 00 Praha 4, v zastoupeni
na zakladé plné moci spole&nosti Dopravoprojekt Brno a.s., ICO: 463 47 488, sidlem
Kounicova 271/13, Vevefi, 602 00 Brno 2, rozhodl takto:

Koordinované zavazné stanovisko vydané Magistratem mésta Prerova, €. j.
MMPr/204197/2020/STAV/ZPI/Tes ze dne 26. 10. 2020 (dale jen ,koordinované
zavazné stanovisko“) se v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho Fadu
méni tak, ze:

I. Cast 3. koordinovaného zavazného stanoviska se méni, resp. doplfiuje:



1. Obsah zavazného stanoviska, vydaného organem ochrany ovzdusSi se_dopliuje o
oduvodnéni:

.Magistrat mésta Prerova, odbor stavebniho ufadu a zivotniho prostredi obdrzel Zadost
ve véci vydani koordinovaného zavazného stanoviska k dokumentaci pro stavebni
Fizeni stavby ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice - Pferov*. Z doru¢eného podani
vyplyva mimo jiné i dilCi pozadavek na vydani zavazného stanoviska vécné a mistné
pfislusného organu ochrany ovzdusi.

Kompetence organu ochrany ovzduSi se odviji od klasifikace feSenych zdroj
znecistovani ovzdusi. Zdroje zneciStovani ovzdusi, které budou provozovany ve fazi
vystavby zaméru, Ize kategorizovat jako stacionarni zdroje nevyjmenované v pfiloze
€. 2 k zakonu €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jSich predpisu (dale
jen ,zakon o ochrané ovzdus$i“), ve fazi vystavby zaméru budou dale provozovany
mobilni zdroje znecistovani ovzdusi. Stacionarni zdroje pfedstavuji stavebni ¢innost,
jedna se zejména pradnost z provozu stavebnich mechanismu, skladky sypkych
surovin a materialt, zemni prace atd. Mobilni zdroje zahrnuji automobilovou dopravu,
zejména nakladni, provozovanou v ramci stavebni Cinnosti. Po uvedeni feSeného
dalni¢niho useku do provozu budou zdrojem znecistovani ovzdusi pouze mobilni
zdroje (veskera silni¢éni automobilova doprava na dalnici).

Do skupiny stacionarnich zdroj jsou zahrnuty ve smyslu ustanoveni § 2 pism. e)
zakona o ochrané ovzdusi i Cinnosti, které znecCistuji nebo by mohly znecistovat vnéjsi
ovzdusSi. Podminky provozu pro mobilni zdroje zneciStovani ovzdusi (§ 2 pism. f)
zakon o ochrané ovzdu$i) zakon o ochrané ovzduSi neupravuje s tim, Zze organy
ochrany ovzdusi nemaji rovnéz stanoveny v dané oblasti kompetence.

K umisténi, provedeni a uzivani staveb stacionarnich zdroji neuvedenych v pfiloze
€. 2 k zakonu o ochrané ovzdu$i vydava dle ustanoveni § 11 odst. 3 zakona o ochrané
ovzdusi zavazné stanovisko mistné pfisluSny obecni Ufad obce s rozSifenou pusobnosti.
V pfipadé pfedmétného zameéru je pfislusnym organem ochrany ovzdusi, ktery vydava
zavazné stanovisko dle ustanoveni § 11 odst. 3 zakona o ochrané ovzdusi, Magistrat
meésta Pferova, odbor stavebniho ufadu a zivotniho prostredi.

Toto zavazné stanovisko dle ustanoveni § 136 a § 149 odst. 1 spravniho fadu, vydava
Magistrat mésta Prerova, odbor stavebniho ufadu a Zzivotniho prostfedi z pozice
organu obce v pfenesené pusobnosti, jako vécné a mistné prislusny spravni organ
podle ustanoveni § 10 a § 11 spravniho fadu a dale jako organ ochrany ovzdusi
vykonavajici spravni €innosti na useku ochrany ovzdus$i dle ustanoveni § 27 odst. 1
pism. f) zakona o ochrané ovzdusi.

Zadost o vydani zavazného stanoviska k provedeni stavby ,Dalnice D1, stavba 0136
Rikovice - Pferov* obsahovala vedkeré podklady nezbytné pro jeji posouzeni.
Magistrat mésta Prerova, jako pfislusny organ ochrany ovzdusi, provéfil predlozenou
Zadost adalSi souvisejici podklady s konstatovanim, Ze bylo dostate¢né prokazano,
ze predmétna stavba vyhovuje pozadavkim aktualni legislativy v oblasti ochrany
ovzdusi a s pfedmétnou stavbou souhlasi.



Ve vyrokoveé Casti zavazného stanoviska stanovil organ ochrany ovzdusi Magistratu
meésta Prferova jednu podminku, ktera je cilena na omezovani prasnosti vznikajici
pfi stavebni Cinnosti. Pfi formulaci této podminky vychazel organ ochrany ovzdusi
z aktualniho znéni zpracovaného Programu zlepSovani kvality ovzdu$i zona Stfedni
Morava - CZ07 (dale je ,PZKO"). Zpracovany PZKO prioritné fesi snizovani produkce
emisi prachovych ¢&astic (snizovani imisi PM+1, PM2s5, PM1). Lokalita vystavby
predmétného useku dalnice nalezi mezi oblasti s vySSi koncentraci téchto znecistujicich
latek v ovzdusi. Uvedené vyplyva z analytické ¢asti PZKO a tuto skute¢nost soucasné
potvrzuji i mapy pétiletych primérnych koncentraci znecistujicich latek v ovzdusi,
publikované na webovych strankach Ceského hydrometeorologického Ustavu.
Opatieni k omezovani prasnosti, zamérena na ochranu lidského zdravi a ekosystémd,
je nezbytné ze strany organlt ochrany ovzdusi pfednostné uplatrfiovat v oblastech
s vyS8i koncentraci suspendovanych prachovych ¢astic v ovzduSi. Ze strany
provozovatelu zdroju je pak nezbytné tato stanovena opatfeni disledné dodrzovat.
Opatfeni, ktera stanovena podminka obsahuje, vychazeji také z ,Metodického pokynu
k omezovani praSnosti ze stavebni ¢innosti“, vydaného v zafi 2019 Ministerstvem
zivotniho prostredi. “

Il. Cast 8. a 9. koordinovaného zavazného stanoviska se méni, resp. dopliuje:

1. Znéni vyroku vydaného zavazného stanoviska silnicniho spravniho uradu, které
obsahuje upozornéni na zakonné ustanoveni:

,8. jako pfislusny silniéni spravni ufad dle § 40 odst. 4 a odst. 5 zakona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist vyjma § 24 a § 25 zakona
o pozemnich komunikacich a jako pfislusny specialni stavebni ufad dle § 16 odst. 1 a
§ 40 odst. 4 pism. a) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisti a § 15 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl (opravnéna ufedni osoba: Ing. Tomas
Bouda): Spravni organ nevydava vyjadieni ani zavazné stanovisko pro vydani
stavebniho povoleni. U zdejSiho specialniho stavebniho ufadu bylo dne 27. 8. 2020
zahajeno stavebni fizeni na stavebni objekty SO 115 Prelozka silnice 11/434 (Tovacov
- Pferov) km 82,171, SO 121 PfelozZka silnice 11/436 Bochof — Pferov, SO 134 Stezka
pro chodce a cyklisty, SO 142 Polni cesta v km 76,270, SO 143 Polni cesta v km
77,170, SO 144 Polni cesta v km 77,210, SO 145 Polni cesta v km 78,630, SO 146
PfeloZzka ucelové komunikace v Dluhonicich, SO 147 Soubézna polni cesta vlevo km
79,460 - 79,900, SO 148 Soubézna polni cesta vlevo km 80,820 - 80,910, SO 149
Pfistupova cesta za arealem Pierovskych strojiren, SO 150 Pfistupova cesta
k odkalisti "B" km 82,510, SO 153 Soubézna polni cesta podél silnice 1/55 vpravo, SO
154 Soubézna polni cesta vlevo km 79,200 - 79,420, SO 165 Pfijezd k estakadé v km
83,350, SO 167 Polni cesta v km 80,820 - 81,020, SO 168 Prelozka polni cesty v km
78,615 a SO 171 Provizorni objizdka na silnici 11/434, k jejichz povoleni je zdejSi
specialni stavebni ufad pfislusny.



Upozornujeme stavebnika, Zze pro povoleni odstranéni staveb vefejnych ucelovych
komunikaci, popf. mistnich komunikaci €i krajskych silnic, je nutno v souladu s § 128
stavebniho zakona pozadat zdejSi specialni stavebni ufad.

9. jako pfislusny spravni ufad dle § 40 zakona ¢. 13/197 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu — pouze § 24 a § 25 zakona 0 pozemnich
komunikacich (opravnéna ufedni osoba: lva Ratiborska): V pfipadé, Ze dojde z dlivodu
stavby k omezeni provozu na mistnich nebo krajskych silnicich, je nutné, aby na
zakladé ustanoveni § 24 odst. 2 zak. €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich ve
znéni pozdéjSich predpisu, pozadal zhotovitel (investor) nejpozdéji 30 dni pfed dnem
pozadovaného uzavieni komunikace, Magistrat mésta Prerova, Odbor evidencnich
spravnich sluzeb a obecniho Zivhostenského stavebniho uradu, jako prislusny silnicni
spravni ufad, o vydani povoleni omezeni obecného uzivani uzavirkami a objizdkami.

V pfipadé ukladani IS do mistnich nebo krajskych komunikaci, je nutné aby a zakladé
ustanoveni § 25 odst. 6 pism. c), d) zakona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisli, pozadal zhotovitel (investor) Magistrat
mésta Prerova, Odbor evidenénich spravnich sluzeb a obecniho Zivhostenského
stavebniho ufadu, jako pfisludny silni¢ni spravni ufad, o vydani povoleni k zvlastnimu
uzivani pozemnich komunikaci, které musi splfiovat naleZitosti dle § 40 odst. 5
vyhlasky €. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich, ve
znéni pozdéjsich predpisu.,

se nahrazuje znénim:

.Magistrat mésta Prerova, Odbor evidenénich spravnich sluzeb a obecniho
zivnostenského uradu, oddéleni dopravné spravnich agend jako pfislusny silni¢ni
spravni ufad podle ustanoveni § 40 odst. 4 a odst. 5 zakona ¢€.13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o pozemnich komunikacich“), ve véci projektové dokumentace pro stavebni
povoleni stavby ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice - Pterov“, sdéluje, Ze pfi dot&eni
vefejnych zajmdu, které haji podle zakona o pozemnich komunikacich, se stavbou
souhlasi.

Upozornéni pro stavebnika:

Pro povoleni odstranéni staveb vefejné pristupnych komunikaci, popf. mistnich
komunikaci €i krajskych silnic, je nutno v souladu s ustanovenim § 128 stavebniho
zakona pozadat zdejSi specialni stavebni urad.

Pro povoleni zvlastniho uzivani pozemnich komunikaci pfi ukladani siti technické
infrastruktury do krajskych silnic nebo mistnich komunikaci v souladu s ustanovenim
§ 25 odst. 6 pism. c) zakona o pozemnich komunikacich, je nutno zhotovitelem stavby
v dostateCném cCasovém predstihu pozadat u zdejSiho silniCniho spravniho dradu
s nalezitostmi podle ustanoveni § 40 odst. 5 vyhlasky &. 104/1997 Sb., kterou se
provadi zakon o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisu.



Pro povoleni pfipadného omezeni provozu na mistnich nebo krajskych silnicich,
je nutno zhotovitelem stavby nejpozdéji 30 dnl pfedem u zdejSiho silni€niho spravniho
Ufadu pozadat v souladu s ustanovenim § 24 odst.2 zakona o pozemnich
komunikacich o povoleni uzavirky/objizdky pozemnich komunikaci.®

2. Zavazné stanovisko vydané silniénim spravnim Ofadem se dopliuje
o odivodnéni:

.Magistrat mésta Prferova, Odbor evidenCnich spravnich sluzeb a obecniho
zivnostenského ufadu, oddéleni dopravné spravnich agend, jako dotCeny organ,
vydava dle ust. § 44 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich a ust. § 4 odst. 2 pism.
a) zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®), zavazna stanoviska pro rozhodnuti

a pro jiné ukony stavebniho uradu.

Pfedmétem zavazného stanoviska silniéniho spravniho ufadu je posouzeni
predlozené projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni vySe uvedené
stavby z hlediska dotCeni krajskych silnic, tj. silnic Il. a Ill. tfidy ve vlastnictvi
Olomouckého kraje, verfejné pfistupnych ucelovych komunikaci a mistnich komunikaci
ve vlastnictvi statutarnino mésta Pferova. Stavba useku dalnice oznacené D1 0136
zahrnuje vystavbu ¢tyfpruhové smérové délené dalnice v useku od km 75,300, kde
navazuje na stavbu 0135 dalnice D1, do km 85,400, kde se napojuje na stavbu D1
0137. Trasa dalnice stavby 0136 navazuje na trasu pfedchazejiciho useku dalnice
(stavba D1 0135) v km 75,660, kde je zaCatek upravy D1 0136. Zacatek useku dalnice
stavby 0136 je situovan v prostoru mezi obci Rikovice a Horni Mosténice t&sné pied
kfizenim se stavajici silnici 1/55 a konec stavby je v Pferové Pfedmosti, v misté kfizeni
se stavajici silnici 1/55. Zajmové uzemi je protkano Fadou pozemnich komunikaci,
inZenyrskych siti, vodoteci. Ve sméru sever — jih prochazi oblasti Zelezni¢ni trat Pferov
— Breclav, jizné od Bochofe zelezni¢ni trat Brno — Pferov probihajici zajmovym
uzemim ve sméru vychod — zapad. Stejnym smérem vede i Zelezni¢ni trat Olomouc —
Pferov, ktera kfizi trasu dalnice na vychodnim okraji zastavby Dluhonic. Danou oblasti
prochazi nasledujici silnice I. a ll. tfidy: 1/55 (Olomouc — Bfeclav), puvodni silnice 1/47
(VySkov — Ostrava), ktera byla prefazena v useku Kojetin — Pferov do silnic Il. tfidy a
precCislovana na 11/436 a v useku Fulnek-Ostrava byla pfefazena do silnic Il. tfidy a
precislovana na 11/647, pavodni silnice 1/18 (Prostéjov — Bystfice pod Hostynem), ktera
byla pfefazena do silnic Il. tfidy a pfecislovana na 11/150, a silnice 11/434 (Tovacov —
Pferov). V dané oblasti se nachazi dalSi komunikace: silnice Ill. tfidy, mistni
komunikace a polni cesty.

Soucasti stavby jsou tak i stavebni objekty feSici stavbu krajskych silnic, mistnich
komunikaci a vefejné pfistupnych ucelovych komunikaci. Jedna se o stavebni objekty
SO 115 PreloZka silnice 11/434 (Tovacov - Pferov) km 82,171, SO 121 PfeloZka silnice
[1/436 Bochof — Pferov, SO 134 Stezka pro chodce a cyklisty, SO 142 Polni cesta v
km 76,270, SO 143 Polni cestav km 77,170, SO 144 Polni cesta vkm 77,210, SO 145
Polni cesta vkm 78,630, SO 146 Pfelozka ucelové komunikace v Dluhonicich, SO 147
Soubézna polni cesta vlevo km 79,460 - 79,900, SO 148 Soubézna polni cesta vlevo
km 80,820 - 80,910, SO 149 Prfistupova cesta za arealem Prerovskych strojiren,



SO 150 Pristupova cesta k odkalisti "B" km 82,510, SO 153 Soubézna polni cesta
podél silnice 1/55 vpravo, SO 154 Soubézna polni cesta vlevo km 79,200 - 79,420, SO
165 Pfijezd k estakadé v km 83,350, SO 167 Polni cesta v km 80,820 - 81,020, SO 168
Prelozka polni cesty v km 78,615 a SO 171 Provizorni objizdka na silnici [1/434. Tyto
stavebni objekty budou na zakladé Zzadosti o stavebni povoleni podané dne
27. 8. 2020 projednavany specialnim stavebnim uradem ve stavebnim Fizeni.

Z projektové dokumentace vyplyva, ze navrzenou stavbou budou mimo jiné dotCeny
stavajici krajské silnice 11/436, 11/434, 11/150, 111/01857 a mistni komunikace v ulici
Dluhonska v Preroveé vyvolanymi prelozkami siti technické infrastruktury. Silnice 11/436
bude dotéena kanalizaci (SO 314) a osvétlenim (SO 445) v ramci podchodu —
mostniho objektu (SO 210) a pfevadéné stezky pro pési a cyklisty (SO 314). Silnice
[1/434 bude dotéena prelozkou parovodu (SO 541) pFelozkou telefonniho kabelu
(SO 467), prelozkou mistniho kabelu (SO 462), prelozkou dvojitého venkovniho
vedeni VN (SO 413.1), prelozkou velmi vysokého vedeni (SO 403), prelozkou
vodovodu (SO 356) a prelozkou kanalizacniho sbéraCe destovych vod (SO 309).
Silnice 11/150 bude dotcena prelozkou venkovniho vedeni VN v km 84,700 - 85,300
(SO 422). Silnice 11I/01857 bude dotCena kanalizaci destovych vod (SO 315),
pfeloZzkou venkovniho vedeni VN (SO 418.3), pfelozkou pfipojky pro trafostanici
(SO 419), kabelem verejného osvétleni (SO 443) a obchazecim kabelovym vedenim
pro trakéni vedeni (SO 688). Mistni komunikace v Pferové, ul. Dluhonska bude
dotéena prelozkou kabelového rozvodu vn 6kV (SO 687), pfelozkou kabeli VN (SO
418.4), prelozkou venkovniho vedeni VN z rozvodny (SO 418.2), pfeloZkou trasy
meliora¢niho kanalu (SO 323) a kanalizaci deStovych vod (SO 315).

Predlozena zadost o vydani stanoviska a pfilohy byly dostateCnymi podklady
pro posouzeni stavebniho zaméru z hlediska zajmi chranénych podle zakona
o pozemnich komunikacich silni€nim spravnim 0fadem podle ustanoveni § 40
odstavce 4 pismena a) a § 40 odst. 5 pismena b) zakona o pozemnich komunikacich,
ve vztahu ke krajskym silnicim, vefejné pfistupnym ucelovym komunikacim a mistnim
komunikacim statutarnino mésta Prerova.

Z hlediska zajmu chranénych zakonem o pozemnich komunikacich upozornil silni¢ni
spravni ufad stavebnika na zakonné pozadavky vyplyvajici ze zakona o pozemnich
komunikacich, které pozaduji vydani povoleni zvlasStniho uZivani pozemnich
komunikaci v souladu s ustanovenim § 25 odst. 6 pism. ¢) zakona o pozemnich
komunikacich za uCelem realizace inZenyrskych siti — elektrického podzemniho
a nadzemniho veden NN, VN, VVN, sdélovaciho vedeni, vodovodu, parovodu
a melioraci, a v pfipadé omezeni provozu vydani povoleni uzavirky/objizdky
pozemnich komunikaci podle ustanoveni § 24 odst. 2 zakona o pozemnich
komunikacich u stavbou dotCenych pozemnich komunikaci, ke kterym je pfisluSnym
silnicnim spravnim ufadem vykonavat statni spravu ve vécech pozemnich komunikaci
a pozadavek specialniho stavebniho ufadu k odstrafiovani staveb jim pFisluSnym
v ramci rekultivace rusenych komunikaci, na zakladé podanych zadosti zhotovitele Ci
stavebnika stavby.

Silni¢ni spravni ufad na zakladé prezkoumani podané zadosti dle hledisek uvedenych
v ustanovenich zakona o pozemnich komunikacich a jeho provadéci vyhlasky



€. 104/1997 Sb. na technické feSeni jim posuzovanych pozemnich komunikaci
pfedevSim ve vazbé na obecné technické pozadavky na komunikace v €asti paté
provadéci vyhlasky v jejich pfisluSnych ustanoveni, neshledal zadné nedostatky
a dospél k zavéru, Zze pokud budou respektovany prislusna ustanoveni zakona
o pozemnich komunikacich, neni pfedmétny stavebni zamér v rozporu s jeho
chranénymi zajmy, a proto vydal souhlasné zavazné stanovisko k uvedené stavbé bez
podminek, pouze s upozornénim pro stavebnika pfi realizaci stavby na dodrzeni
pozadavku danych pravnimi pfedpisy.*

lll. Zbyvajici ¢asti koordinovaného zavazného stanoviska, tedy ¢ast. 1., 2., 4., 5.,
6. a 7., se potvrzuji.

Oduvodnéni

Krajsky ufad obdrzel dne 26. 11. 2021, pod €. j. KUOK 11893/2021, Zadost
Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a uzemniho planu, o potvrzeni nebo zménu
koordinovaného zavazného stanoviska €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne
26. 10. 2020 dle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu. Zakonnost a vécna
spravnost koordinovaného zavazného stanoviska byla napadena spolky v ramci
rozkladu, ktery sméfuje proti vydanému rozhodnuti Ministerstva dopravy - stavebnimu
povoleni pro stavbu ,Délnice D1, stavba 0136 Rikovice — Pferov, v rozsahu 53
stavebnich objektd, €. j. 766/2020-910-IPK/54, vydaného na zakladé Zzadosti
stavebnika Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO: 659 93 390, se sidlem Na Pankréci
546/56, Praha 4-Nusle, 140 00 Praha 4, v zastoupeni na zakladé plné moci spole¢nosti
Dopravoprojekt Brno a.s., ICO: 463 47 488, sidlem Kounicova 271/13, Veveti, 602 00
Brno 2.

S ohledem na obdrzenou zadost feditel krajského uradu, Ing. Lubomir Balas, rozhodl
tak, ze povéfil Odbor zZivotniho prostfedi a zemédélstvi koordinaci provedeni potvrzeni
nebo zmény vySe uvedeného koordinovaného zavazného stanoviska.

Nasledné dne 03. 12. 2021 pak krajsky ufad obdrzZel ze strany Ministerstva dopravy
pfipis, ve kterém uvadi, Ze ze strany spolku Déti Zemé — klub za udrzitelnou dopravu
doslo dne 09. 11. 2021 k doplInéni jejich rozkladu o rozsahlou argumentaci ve vztahu
k zavaznym stanoviskim (v€etné koordinovaného zavazného stanoviska), jez maji
pfedevSim dokazovat spolkem Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu tvrzenou
systémovou podjatost Magistratu mésta Prerova. S ohledem na tuto skute€nost bylo
proto krajskému ufadu zaslano i doplnéni rozkladu €. 2.



Krajsky urad si fadné prostudoval obdrzené rozklady a namitky v nich uvedené a uvadi
k nim nasledujici:

K ¢asti 1. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon €. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale v této
asti jen ,KUOK®), jako organ ochrany pfirody vécné ptislugny podle ust. § 77a zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
,Zakon o ochrané pfirody “), jako mistné pfislusny podle ust. § 11 zakona 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad“), a jako nejblize
nadfizeny spravni organ podle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu a ust. § 67 odst. 1
pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich
predpisl, ve véci koordinovaného zavazného stanoviska Magistratu mésta Prerova,
Odboru stavebniho ufadu a zivotniho prostiedi, Bratrska 34, 750 02 Prerov 2 (dale jen
.MM Pferova®) pod ¢. j.. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a sp. zn.
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020, kterym bylo Dopravoprojekt
Brno a.s., ICO: 46347488, Kounicova 271/13, Brno — stfed, Vevefi, 602 00 Brno 2
vydano koordinované zavazné stanovisko k dokumentaci pro stavebni fizeni stavby:
,Dalnice D1 stavba 0136 Rikovice — Pferov, akt. DSP¥, rozhodl takto:

Koordinované zavazné stanovisko vydané MM Pferova pod ¢. j.:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a sp. zn.: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze
dne 26. 10. 2020, resp. €ast 1. tohoto koordinovaného zavazného stanoviska,
zavazné stanovisko organu ochrany pfirody dle § 12 odst. 2 zakona o ochrané pfirody,
se potvrzuje.

Zavazné stanovisko podle ust. § 12 odst. 2 zakona o ochrané pfirody, ve znéni
pozdéjSich predpisl bylo vydano v souladu s § 149 spravniho fadu organem vécné
pfislusnym, kdy problematika ochrany krajinného razu a vydavavani souhlast k
umistovani a povolovani staveb, jakoz i k jinym ¢innostem, které by mohli sniZit nebo
zménit krajinny raz, je svéfena § 77 pism. i) zakona o ochrané pfirody obecnim ufadim
obci s rozSifenou plsobnosti, tedy i Magistratu mésta Prerova, kdy Prerov je dle
zakona €. 51/2020 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, § 3 odst. 11) obci s rozsifenou
pusobnosti. Bylo vydano i organem mistné pfisluSnym. Mistni pfisluSnost Magistratu
meésta Prerova je dana lokalizaci posuzovaného zaméru ,Dalnice D1, stavba 0136
Rikovice — PFerov*, ktery je v ramci posuzovani zasahu do krajinného razu posuzovan
a spravnim obvodem obce s rozSifenou pusobnosti, kterou mésto Prerov je, a jehoz
spravni obvod stanovuje § 20 vyhlasky ¢. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvodu
obci s povéfenym obecnim ufadem a spravnich obvodu obci s roz§ifenou pasobnosti,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Vydané zavazné stanovisko organu ochrany pfirody obsahuje zavaznou cast a
odlvodnéni, jak stanovuje § 149 spravniho fadu. V zavazné &asti organ ochrany
pfirody uvedl feSeni otazky, ktera je predmétem zavazného stanoviska, problematika
ochrany krajinného razu a vysloveni souhlasu k umistovani a povolovani stavby
(realizace zaméru ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice — Pferov v rozsahu DSP), jez by
mohla snizit nebo zménit krajinny raz za splnéni Sesti podminek vyroku. Prvnich pét
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podminek stanovuje upfesnfiujici parametry, které je nezbytné dodrzet pfi realizaci
stavby v souladu s vydanym zavaznym stanoviskem, a byly plné pfevzaty do
stavebniho povoleni. V Sestém bodé se nejedna o stanovenou podminku, ale o
upfesnéni ze strany organu ochrany pfirody, Zze stanovené podminky jsou formulovany
pro dotCené a nové umisténé objekty zmé&nou uzemniho rozhodnuti Méstského uradu
PFerov &. 32/20086, ¢&. j.: SU-3229/2005 — Kl ze dne 03. 03. 2006, vydanou Magistratem
mésta Olomouce dne 19. 11. 2019 pod ¢&. j.: SMOL/240886/2019/0S/US/Sem.
Doslovné prevzeti této podminky do stavebniho povoleni proto nebylo tfeba.

Vydané zavazné stanovisko je fadné oduvodnéno, kdy organ ochrany pfirody uvedl,
které podklady pouzil pro posouzeni daného zaméru. Spravni organ dospél ke
spravnému zaveéru, ze rozhodnuti ZP-4158/04 — Eh je i nadale pro objekty nedotéené
zménou uzemniho rozhodnuti 32/2006 vydaného Méstskym urfadem Pferov dne 3. 3.
2006 pod ¢&. j. SU- 3229/2005-Kl, zméné&né rozhodnutim Krajského ufadu
Olomouckého kraje (KUOK) ze dne 25. 07. 2006 pod &. j.: KUOK/52899/2006-4/821
platné, a proto spravné stanovil podminky pouze pro objekty, na které se vztahuje
zména uzemniho rozhodnuti.

V ramci posuzovani zamysleného zaméru s ohledem na feSenou problematiku
pracoval se vSemi relevantnimi podklady (napf. posouzeni vlivu na Krajinny raz
zpracované Ecological Consulting a.s.) a fadné je pfi svém posuzovani zohlednil. Po
vlastnim posouzeni dospél k nazoru, Ze stavba bude v rovinatém reliéfu krajiny tvofit
novy pohledové vyrazny architektonicky prvek, ktery ¢astecné fragmentuje krajinu.
Tento zasah je mozné zmirnit naslednou vysadbou zelenég, popinavych rostlin na PHS
a upravou okoli, ¢imz dojde ke snizeni vnimani tohoto cizorodého prvku v krajiné. Za
timto ucelem stanovil organ ochrany pfirody prvnich pét podminek vyroku. Pfi svém
posuzovani rovnéz zohlednil, Zze navrzeny usek prochazi uzemim, které bylo v
minulosti znacné pozménéno industrializaci a zemédélstvim, jedna se o stavbu
klicového useku dalnice D1, ktera nezasahuje do existujicich zvlasté chranénych
Uzemi. S témito zavéry se KUOK plIné ztotoZfiuije.

K jednotlivym namitkdm uvedenym v ramci podanych rozkladd KUOK uvadi:

1. K projektu vegeta€nich uprav a jeho absenci v fizeni (viz. Rozklad Déti Zemé — Klub
za udrZitelnou dopravu, Krajina Dluhonice a "VODA Z TETCIC z.s.") — vegetadni
Upravy nejsou stavbou a nepodléhaji fizeni dle stavebniho zakona. Jak upozornil
organ ochrany pfirody ve svém zavazném stanovisku (viz. MMPr/204197/2020 ze dne
26. 10. 2020) u organu ochrany pfirody se vede samostatné fizeni ve véci zadosti o
povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les podle § 8 zakona o ochrané pfirody ve
spoijitosti s realizaci stavby 0136 Rikovice - Pierov. Jedna se o samostatné spravni
fizeni pod spis. zn. MMPr/136993/STAV/ZP/Tes, za ucasti u€astnikdl fizeni. V souladu
s § 70 odst. 2 zakona o ochrané pfirody disponuji spolky opravnénim byt ucastniky
tohoto fizeni, za pfedpokladu spinéni podminek ucasti (srov. § 70 odst. 2 a 3 zadkona
o ochrané pfirody) a mohou jako ucastnici fizeni uplatfiovat sva prava a vyjadfovat se
ke vSem podkladiim, tedy i k projektu vegetacnich uprav, ktery je podkladem pro dané
fizeni. Pravé v ramci fizeni o povoleni kaceni dfevin se mimo jiné rozhoduje o
stanoveni nahradni vysadby, pro niz je tento projekt podkladem.




2. K navrzené podmince, ze vegetacni Upravy budou obsahovat jen geograficky mistni
druhy dfevin a travin (viz. Rozklad Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu a Krajina

Dluhonice)

Otazka pouziti geograficky puvodnich dfevin je zapracovana do podminek stavebniho
povoleni (srov. napf. podminku 32). Na zakladé zavazného stanoviska organu ochrany
prirody MMPR/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020, kdy v ramci
stanovenych podminek organ ochrany pfirody zohlednil skuteCnost vhodnosti
prednostniho pouziti domacich botanickych druhi stanovistné vhodnych kefl a
stromu, nepouzivani zahradnickych kultivari a vyuZiti introdukovanych dfevin jen v
pfipadech, kdy bude doloZeno, Ze se v praxi osvédCili a odolavaji specificky
nepfiznivym podminkam dalnic a jejich okoli |épe nez dfeviny domaci. Pozadavek
spolkl je na vyzadovani jen domacich stanovis§té vhodnych botanickych druhu. S tim
KUOK nemuize souhlasit, protoZe formulace organu ochrany pfirody vice reflektuje na
praktické zkuSenosti vyuzivani geograficky puvodnich druhl pfi ozelefiovani v krajiné.
Lze souhlasit obecné s nazorem spolkl, ze je maximalné Zadouci vyuzivat takovych
druhu tam, kde je to mozné. Tento pozadavek vSak neni vhodné uplatfiovat ve vSech
pfipadech. Naopak v situacich, kdy se prokaze, Zze neni vhodné trvat na tomto
pozadavku, napf. v pfipadé, ktery organ ochrany pfirody popsal ve stanovené
podmince jako pfipady, kdy je doloZeno, Ze se introdukované dfeviny v praxi osvédcily
a odolavaji specificky nepfiznivym podminkam dalnic a jejich okoli, je vhodnéjsi na
striktnim pozadavku formulovanym spolky, spocivajici ve vyuziti jen geograficky
mistnich druhd dfevin a travin, netrvat. Z vySe uvedenych davodu je nutno odmitnout
proto rovnéz pozadavek spolkl na preformulovani podminky €. 32 pod pism. e) na
vyuziti pouze geograficky mistnich druht dfevin.

3. K navrhu doplnéni podminky, Zze nepruhledné protihlukové stavby budou do
zprovoznéni stavby osazeny vhodnymi mistné puvodnimi popinavymi rostlinami a to s
naslednou zvySenou pécéi po dobu 5 let.

Organ ochrany pfirody v ramci svého zavazného stanoviska formuloval podminku, jez
stanovuje, ze PHS budou mimo mostni objekty z vnéjsi strany po celé délce osazeny
takovymi druhy popinavych rostlin, které jsou natolik vzristné, ze prerostou vysku PHS
az na jeji vnitfni stranu, ve spolupraci s dendrologem bude vyfeSena pfipadna potreba
zdrsnéni stén nebo podpulrnych konstrukénich prvku k jejich uchyceni. Osazeni bude
udrzovano po dobu existence PHS. Pozadavek spolkl na doplnéni formulace do
zprovozneéni stavby je nadbytecny, nebot vSechny podminky stavebniho povoleni
musi byt splnény do kolaudace a zprovoznéni stavby. PoZadavek na Casové omezeni
péce v délce 5 let je stanovenim Casové kratSiho obdobi nez ve svych podminkach
formuloval organ ochrany pfirody, ktery stanovil dobu na udrzovani osazeni po dobu
existence PHS (tedy nejen prvnich pét let po provedeni vysadby, jak je formulovan
pozadavek spolku). K pozadavku na doplnéni slova ,zvySenou® pédi je tfeba uvést, Ze
by se jednalo o nadbyte¢né doplnéni rozsahu péce formou neurcitého pojmu bez
blizSiho vysvétleni tohoto pojmu. Zaroven organ ochrany pfirody upozornuje, ze vlastni
oznaceni ,péce” jiz zahrnuje souhrn vSech ukonu nezbytnych pro zajisténi prospivani
vysazenych rostlin a udrzovani téchto exemplafl na jejich stanovisti (napf. viastni
vysadbu, prabéznou kontrolu, dosazovani uhynulych rostlin, atd.).

K otazce vyuZiti pouze mistné& pavodnich druhi se KUOK vyjadfil jiz vyse.
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4. K pfipomince k zahrnuti jen 5 poiadavkl‘] na ochranu krajinného razu a nezahrnuti
posledni podminky misto 6 se KUOK vyjadfril jiz vyse.

5. K navrhu nového poZadavku formulovaného v ramci rozkladu na str. 23 rozkladu
Déti Zemé- Klub za udrzitelnou dopravu a Krajiny Dluhonice, z.s. k uloZeni podminky
vysazeni drevin tak, aby vytvareli nepravidelné shluky, pfiCemz mezi dfevinami bude
vysazena mistné plvodni tzv. motyli smés ke zvy$eni biodiverzity KUOK konstatuije,
Ze v ramci problematiky zasahu do krajinného razu je nutné se i pfi formulaci podminek
drzet takovych pozadavku, jez neprekroCi ramec feSené problematiky. Formulace
pozadavku na vyseti motyli smési ke zvySeni biodiverzity by takovym prekroCenim
feSené problematiky bylo, proto ji z tohoto divodu KUOK odmita. S pozadavkem na
charakter vlastnich vysadeb spocivajici ve vytvareni nepravidelnych shluki odkazuje
KUOK spolky na jeho uplatnéni v ramci fizeni o povoleni kaceni dfevin a ukladani
nahradni vysadby dle § 8 a §9 zakona o ochrané pfirody, v ramci kterého je mozné
ulozit nejen rozsah provadénych nahradnich vysadeb, ale rovnéz formu a prostorové
umisténi.

6. K pfipomince Vody z Tetcic, z.s. namitajici, ze zavazné stanovisko mélo byt vydano
k celku stavby KUOK konstatuje, Ze rozhodnuti ZP-4158/04 — Eh je i nadale pro objekty
nedotéené zménou uUzemniho rozhodnuti 32/2006 vydaného Méstskym ufadem
Prerov dne 3. 3. 2006 pod &. j. SU-3229/2005-KI, zmé&né&né rozhodnutim Krajského
ufadu Olomouckého kraje (KUOK) ze dne 25. 07. 2006 pod &.j.: KUOK/52899/2006-
4/821 platné, a proto bylo spravné vydano zavazné stanovisko pouze pro objekty, na
které se vztahuje zména uzemniho rozhodnuti.

7. K otazce realizace nahradni vysadby KUOK odkazuje na samostatné Ffizeni o
povolovani kaceni dfevin dle § 8 zakona o ochrané pfirody, v ramci kterého bude
rovnéz fesSeno ulozeni nahradni vysadby dle § 9 zakona o ochrané pfirody. V ramci
tohoto fizeni mohou spolky byt u€astniky fizeni a uplatfiovat své pfipominky a navrhy.

Na zakladé vySe uvedeného KUOK, oddé&leni ochrany pfirody, konstatuje, ze
napadené zavazné stanovisko je zakonné a vydané v souladu s vefejnymi zajmy na
useku ochrany pfirody, chranénymi pfisluSnym organem ochrany pfirody.

S ohledem na skuteénosti vy$e uvedené tedy KUOK dle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho fadu potvrzuje zavazné stanovisko organu ochrany pfirody dle § 12 odst. 2
zadkona o ochrané pfirody, vydané dne 26.10.2020 vramci koordinovaného
zavazného stanoviska Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu
a zivotniho prostfedi pod €. j.. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/[Tes.
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K éasti 2. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon ¢. 185/2001 Sb., o
odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisti)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale v této
Casti jen ,krajsky ufad“), jako organ kraje v pfenesené plsobnosti dle ustanoveni
§ 67 odst. 1 pism. g) zadkona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisu, jako pFislusny organ vykonu statni spravy na useku odpadového
hospodarstvi dle § 78 zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist, jako mistné pfisluSny podle
ustanoveni § 11 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,spravni fad®), a jako nejblize nadfizeny spravni organ podle ustanoveni
§ 149 odst. 7 spravniho fadu, ve véci pfezkoumani ¢asti 2. koordinovaného zavazného
stanoviska organu ochrany odpadového hospodarstvi, které bylo vydano v ramci
koordinovaného zavazného stanoviska, vydaného Magistratem mésta Prerova,
Odborem stavebniho ufadu a ZzZivotniho prostfedi, se sidlem Bratrska 34, 750 11
Pferov2, pod ¢.j.. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes dne 26.10.2020, uvadi, Ze tuto ¢ast potvrzuje, kdyz
je zde odkazovano na samostatné vydané zavazné stanovisko ¢&. .
MMPr/133530/2020/STAV/ZP/No ze dne 15. 7. 2020.

K ¢asti 3. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon ¢. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisti)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale v této
Casti jen ,krajsky urad“), jako organ kraje v prenesené pusobnosti dle ustanoveni
§ 67 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisu, jako pfislusny organ vykonu statni spravy na useku ochrany
ovzdusi dle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. e) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané
ovzdusSi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi®), jako
mistné pfisludny podle ustanoveni § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad“), a jako nejblize nadfizeny spravni organ
podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, ve véci pfezkumu zavazného
stanoviska organu ochrany ovzdusi, které bylo vydano v ramci koordinovaného
zavazneého stanoviska, vydaného Magistratem mésta Pferova, Odborem stavebniho
ufadu a Zivotniho prostfedi, se sidlem Bratrska 34, 75011 Prferov 2, pod ¢.j.:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes dne 26.10.2020, kterym byl vydan souhlas podle
ustanoveni § 149 odst. 1 spravniho fadu a dle ustanoveni § 11 odst. 3 zakona o
ochrané ovzdusi se stavebni akci ,,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice - Prerov¥,
rozhodl tak, Zze dle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu se zavazné stanovisko
organu ochrany ovzdusi, které bylo vydano dne 26.10.2020 v ramci koordinovaného
zadvazného stanoviska Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu
a zivotniho prostiedi pod €.j.: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes, méni tak, jak je uvedeno ve vyroku I.

12



Krajsky ufad jako pfislusny organ ochrany ovzdus$i pfezkoumal zavazné stanovisko
(dale jen ,ZS"), které je soucasti napadeného koordinovaného zavazného stanoviska
cit.:

»3.  Jjako prislusny organ dle § 27 odst. 1 pism. f) a podle ustanoveni § 11 odst. 3
zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi ve znéni pozdéjsich predpist (opravnéna
uredni osoba: Ing. Jaroslav Cagének): V souladu s ustanovenim PROGRAMU
ZLEPSOVANI KVALITY OVZDUSI ZONA STREDNI MORAVA CZ07, &ast E. 4, bod
BD3, Omezovani prasSnosti ze stavebni ¢innosti, budou ¢inéna opatfeni k omezeni
prasnosti. Mezi mozna opatireni pro omezeni prasnych emisi ze stavebni a obdobné
Cinnosti patfi napf. maximalni izolace stavby od okolni zastavby, transport stavebni
suti v potrubich, pripadné vhodna forma zvlhéovani potencialnich zdroju prasnosti,
omyvani vozidel pfed vyjezdem ze stavenisSté a zakryvani praSného nakladu plachtou
pfi pfevozu.”,

v celém rozsahu s témito zaveéry:

ZS (§ 149 odst. 1 spravniho Ffadu) bylo vydano v pfenesené pusobnosti vécné
a mistné pfisluSnym organem ochrany ovzdusi - obecnim ufadem obce s rozSifenou
pusobnosti - Magistratem mésta Pferova - odborem stavebni Ufad a Zivotniho prostiedi,
a to na zakladé ustanoveni § 27 odst. 1 pism. f) a ustanoveni § 11 odst. 3 zakona
o ochrané ovzdusi.

ZS bylo vydano k povoleni stavby, jejiz souCasti je ve smyslu ustanoveni § 2 pism. e)
zakona o ochrané ovzdusi stacionarni zdroj zneciStovani ovzdusi, ktery neni uvedeny
v pfiloze €. 2 k zakonu o ochrané ovzdusi, tzv. nevyjmenovany stacionarni zdroj
znecCistovani ovzduSi. Tento stacionarni zdroj predstavuje prasnost ze stavebni
¢innosti, ktera souvisi s vystavbou feSeného useku dalnice (viz. ustanoveni § 2 pism.
e) zakona o ochrané ovzdusi, kdy stacionarnim zdrojem je i €innost, ktera znecistuje
ovzdusi).

ZS obsahuje jednu podminku, za které se souhlas se stavbou udéluje. V textu této
podminky se organ ochrany ovzduSi Magistratu mésta Pferova odkazuje na PZKO
s tim, Ze uvadi konkrétni ¢ast a bod PZKO, které fesi snizovani prasnosti ze stavebni
cinnosti.

Dle ustanoveni § 9 odst. 5 zakona o ochrané ovzdus$i se PZKO nejméné jednou za 4
roky aktualizuje. Aktualizaci PZKO, provedenou v roce 2020, pozbyl odkaz (Cast E. 4,
bod BD3), uvedeny v podmince ZS, platnosti. V souCasné dobé je prasnost ze
stavebnich Cinnosti feSena v ramci podplrnych opatfeni k PZKO.

ZS neobsahuje veskeré nalezitosti, které stanovuje ustanoveni § 149 odst. 2
spravniho fadu, cit.: ,Zavazné stanovisko obsahuje zavaznou ¢ast a oduvodnéni. V
zavazné casti dotceny organ uvede reSeni otazky, ktera je pfedmétem zavazného
stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocriuje k jeho vydani a dalSi ustanoveni
pravnich pfedpist, na kterych je obsah zavazné cCasti zaloZzen. V odtvodnéni uvede
duvody, o které se opira obsah zavazné Casti zavazného stanoviska, podklady pro
Jjeho vydani a uvahy, kterymi se fridil pfi jejich hodnoceni a pri vykladu pravnich
predpisd, na kterych je obsah zavazné casti zalozen.“.
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Zavazna Cast ZS neni oduvodnéna tak, jak je poZzadovano ustanovenim § 68 odst. 3
spravniho fadu, cit.: ,V oddvodnéni se uvedou divody vyroku nebo vyroku rozhodnuti,
podklady pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni
a pri vykladu pravnich pfedpist, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal
s navrhy a namitkami ucastnik(i a s jejich vyjadfenim k podkladum rozhodnuti.
V pfipadé, Ze podkladem rozhodnuti jsou pisemnosti a zaznamy, které jsou
za podminek v § 17 odst. 3 uchovavany oddélené mimo spis, v odivodnéni rozhodnuti
se na tyto podklady odkaze takovym zpusobem, aby nebyl zmaren ucel jejich utajeni;
neni-li to mozné, uvedou se v oduvodnéni rozhodnuti pouze v obecné roviné
skutecCnosti, které z téchto podkladi vyplyvaji.“.

Na zakladé tohoto procesniho nedostatku proved| krajsky ufad zménu ZS s tim, Ze text
ZS doplnil o odlvodnéni, tak jak je uvedeno ve vyroku tohoto koordinovaného
zavazného stanoviska.

K €asti 4. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon €. 20/1987Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor sportu, kultury a pamatkové péce, oddéleni
pamatkoveé péce (dale v této Casti jen ,krajsky ufad®), jako organ kraje v pfenesené
pusobnosti dle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. g) zakona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jako pfislusny organ vykonu statni
spravy na useku statni pamatkové péce dle § 28 zakona &€. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpislt (dale jen ,zakon o statni pamatkové
péci“), jako mistné pfislusny podle ustanoveni § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni fad“), a jako nejblize nadfizeny
spravni organ podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, ve véci potvrzeni nebo
zmény Casti 4. koordinovaného zavazného stanoviska organu statni pamatkové péce,
potvrzuje Cast 4, koordinovaného zavazného stanoviska C. -
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020 k dokumentaci pro stavebni
Fizeni ,Délnice D1, stavba 0136 Rikovice-Prerov*.

K ¢asti 5. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon ¢&. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsSich
predpisti)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor zivotniho prostfedi a zemé&délstvi (dale v této
gasti jen ,KUOK®), jako vodopravni Ufad v&cné pfislusny podle ust. § 104 odst. 2 pism.
d) zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonul (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vodni zakon®), jako mistné pfisluSny podle ust.
§ 11 zakona 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
.spravni fad“), a jako nejblize nadfizeny spravni organ podle ust. § 149 odst. 7
spravniho fadu a ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu, ve véci koordinovaného zavazného stanoviska
Magistratu mésta Pfrerova, Odboru stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi, Bratrska
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34, 750 02 Prerov 2 (dale jen ,MM Prferova®) pod ¢.j.: MMPr/204197/2020 a sp.zn.:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020, kterym bylo Zadateli:
Dopravoprojekt Brno a.s., ICO: 46347488, Kounicova 271/13, Brno — stied, Veveti,
602 00 Brno 2 vydano koordinované zavazné stanovisko k dokumentaci pro stavebni
fizeni stavby: ,,Dalnice D1 stavba 0136 Rikovice — Prerov, akt. DSP*, rozhodl takto:

Koordinované zavazné stanovisko vydané MM Pferova “) pod €. j.
MMPr/204197/2020 a sp. zn.: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020,
resp. ¢ast 5. tohoto koordinovaného zavazného stanoviska (stanovisko
vodopravniho ufadu dle ust. § 106 odst. 1 vodniho zakona) se potvrzuje.

Krajskému ufadu Olomouckého kraje byla doru¢ena k pfezkoumani podani — rozklady
proti stavebnimu povoleni Ministerstva dopravy pod €. j.: 766/2020-910-IPK/54 ze dne
30. 07. 2021, z nichZ ze strany spolku je pozadovano mimo jiné provedeni pfezkumu
vySe uvedeného koordinovaného zavazného stanoviska MM Prferova. Jedna se o
podani: 3 3

- spolku "VODA Z TETCIC z.s.", ICO: 22678956, se sidlem HybeSova 178, 664 17
Tetcice,

- spolku Dé&ti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, ICO: 670 10 041, se sidlem Cejl
866/50a, 602 00 Brno, §

- spolku Krajina Dluhonice, z. s., ICO: 265 31 437, se sidlem U Zbrojnice 46/3, 750 02
Pferov V — Dluhonice

Po prostudovani predlozenych vyjadreni a napadeného koordinovaného
zavazného stanoviska MM Prerova zjistil KUOK nasledujici skuteénosti:

V rozkladu podaném spolkem "VODA Z TETCIC zs.", je, konkrétné na str. 8 a dale,
pod bodem 1.7.1. uvedeno, cituji:

,Rozkladem napadené koordinované zavazné stanovisko obsahuje 9 dilCich
zavaznych stanovisek jednotlivych dotéenych organu statni spravy (DOSS), ale pouze
zavazné stanovisko oznaceni ,,1“ organu ochrany pfirody splriuje poZadavky kladené
ustanovenim § 149 spravniho fadu — obsahuje zavaznou ¢ast a jeji odivodnéni.
VSechna ostatni dil¢i zavazna stanoviska poZadavky ustanoveni § 149 (1) spravniho
radu nesplriuji. Napfiklad v zavazném stanovisku ,5“ vodopravniho ufadu na strané 5
Stanoviska neni ani slovo o zduvodnéni, pro€ jsou vyjmenované objekty SO 315 az
SO 390 vodnimi dily a proc je ke stavebnim objektim SO 337, SO 343 a SO 344 treba
povoleni k nakladani s vodami.

Rozkladem napadené stavebni povoleni kromé jinych stavebnich objektl povoluje
také stavebni objekty SO 301 az SO 313 — deStové kanalizace a SO 325 Ochranné
hraze v km 80,500 — 81,450 a SO 331 az SO 340 — zachytné usazovaci nadrze. V
napadeném rozhodnuti ani v napadeném zavaznéem stanovisku neni nikde
odlvodnéno, proc€ tyto objekty pro odvadeéni srazkovych vod nejsou vodnimi dily, ale
Jiné objekty pro odvadeni srazkovych vod vodnimi dily jsou.

Prikladem Ize uvést, Ze povrchu dalnice km 79,45 — 81,60 sraZkova voda, v zimé
solanka, odtéka kanalizaci SO 307 (neni vodni dilo) do retencni nadrze SO 337 (je
vodni dilo) z ni do Cerpaci stanice SO 319 (neni vodni dilo) a vytlakem do SO 364 (je
vodni dilo) do hlavniho sbérace SO 309 (neni vodni dilo) a do feky Becvy.
Ustanoveni § 12 zakona o pozemnich komunikacich stanovi:

(3) Kanalizace, véetné uprav k odvadéni vody, lapoli a sedimentaCnich nadrzi, je
soucasti dalnice, silnice nebo mistni komunikace jen tehdy, slouzi-li vyluéné k
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odvadéni povrchovych vod z této komunikace. V ostatnich pfipadech je soucasti
pouze deStova vpust' s Sachtou a pripojkou do kanalizacniho radu.

Rozdéleni stavebnich objektu na vodni dila a ostatni podléha odivodnéni posouzeni
vodopravniho ufadu a zcela zavisi na charakteru odvadénych vod, pro které se
stavebni objekt uréen. V pfedmétném pripadé je charakter vod odvadénych z dalnice
totoZzny pro v8echny stavebni objekty, neni tedy mozné jejich ,stridani®, nékdy vodni
dilo, jindy nikoliv.

Zavazné stanovisko k tomu neuvadi Zzadné odivodnéni, je nezakonné a musi byt
zruseno.

V podkladech napadeného stavebniho povoleni zcela chybi prislusné rozhodnuti
vodopravniho uradu podle ustanoveni § 55 odst. (4) vodniho zakona o rozdéleni
stavebnich objektt na vodni dila a zbytek stavby.“ konec citace.

KUOK po prostudovani véech podklad(i uvadi nasleduijici:

Souhlas dle ust. § 17 odst. 1 pism. a), c) a d) vodniho zakona byl MM Pferova vydan
formou zavazného stanovisko pod ¢&.j.: MMPr/140658/2020/Ta 14. 07. 2020. Toto
zavazné stanovisko bylo z diivodu zfejmé nespravnosti — nebyl doslova citovan Clanek
3 odst. 2 Metodického pokynu sekce vodniho hospodarstvi Ministerstva zemédélstvi
¢.j.. 20380/2016-MZE-15120, zavaznym stanoviskem MM Pferova pod ¢&..
MMPr/209342/2020/Ta a sp.zn.: 2020/133276/STAV/ZEM/Ta ze dne 15. 10. 2020.
KUOK po prostudovani tohoto zavazného stanoviska zjistil, Ze obsahuje v8echny
nalezitosti dle ust. § 68 spravniho fadu, tzn. vyrokovou ¢ast, odlivodnéni a pouceni
ucastnikad.

Teprve dne 26. 10. 2020 bylo vydano rozkladem napadené koordinované zavazné
stanovisko. V tomto koordinovaném zavazném stanovisku, konkrétné pod bodem 5.
vodopravni ufad MM Prerova nejprve uvedl, Zze ve véci pfedmétné stavby jiz vydal
samostatné zavazné stanovisko, které je pfilohou rozkladem napadeného
koordinovaného zavazného stanoviska. Zavazné stanovisko MM Prerova, které je
pfilohou koordinovaného zavazného stanoviska je fadné odlivodnéné, resp. Obsahuje
vSechny nalezitosti rozhodnuti uvedené v ust. § 68 spravniho fadu.

Dal8i ¢ast rozkladem napadeného zavazného stanoviska vodopravniho ufadu MM
PFerova je dle nazoru vodopravniho ufadu KUOK pouze obecnd, doplriujici informace
pro zadatele o charakteru nékterych stavebnich objektl (vodnich dél) a pfipomenuti,
Ze tyto stavebni objekty jsou vodnimi dily dle ust. § 55 vodniho zakona a podléhaji
stavebnimu povoleni a povoleni k nakladani s vodami dle ust. § 15 resp. ust. § 8
vodniho zakona.

Co se tyka namitky absence rozhodnuti vodopravniho ufadu dle ust. § 55 odst. 4
vodniho zakona, zde musi KUOK konstatovat, Ze se jedna o pravomoc pfislusného
vodopravniho ufad (zde vodopravni ufad MM Pferova) rozhodnout v pochybnostech,
zda se v daném pfipadé jedna o vodni dilo. Rizeni je vzdy vedeno z moci Gfedni. Z
vySe uvedeného je zcela zifejmé, ze takové rozhodnuti je vydavano pouze v pfipadé
pochybnosti, zda se o vodni dilo jedna ¢&i nikoliv; v pfipadé, Ze vodopravni ufad
pochybnosti nema, pak by vydani predmétného rozhodnuti bylo zcela nadbytecné.
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Na zakladé vySe uvedeného a po prostudovani napadeného koordinovaného
zavazného stanoviska, resp. jeho &ast 5., musi KUOK konstatovat, Ze toto zavazné
stanovisko je dle jeho nazoru zakonné a vydané zcela v souladu s vefejnymi zajmy na
useku vodniho hospodarstvi, jejichz ochrana je v puasobnosti pfislusného
vodopravniho uradu.

K ¢asti 6. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon ¢. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisi)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale v této
Casti jen ,krajsky ufad“), jako organ kraje v prenesené pusobnosti dle ustanoveni
§ 67 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, jako pfislusny organ vykonu statni spravy na useku ochrany
zemeédeélského plidniho fondu dle § 17a pism. f) zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédeélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o statni
pamatkové péci‘), jako mistné pfislusny podle ustanoveni§ 11 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®),
a jako nejblize nadfizeny spravni organ podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho
fadu, ve véci pfezkoumani koordinovaného zavazného stanoviska, resp. jeho Casti 6.,
vydaného Magistratem mésta Prferova, Odborem stavebniho ufadu a Zivotniho
prostredi, se sidlem Bratrska 34, 750 11 Prerov 2, pod C.j.
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes dne 26.10.2020, rozhodl tak, Zze dle ustanoveni
§ 149 odst. 7 spravniho fadu se koordinované zavazné stanovisko organu ochrany
zemédélského puadniho fondu, resp. ¢ast 6. tohoto koordinovaného zavazného
stanoviska, které bylo vydano dne 26.10.2020 v ramci koordinovaného zavazného
stanoviska Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu a zivotniho prostfedi
pod C. j MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/[Tes, potvrzuje.

K ¢éasti 7. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon €. 289/1995 Sb., o lesich
a o0 zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale v této
Casti jen ,krajsky ufad“), jako organ kraje v pfenesené plsobnosti dle ustanoveni
§ 67 odst. 1 pism. g) zédkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisu, jako pfislusny organ vykonu statni spravy na useku statni spravy
lesu dle § 48 zakona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich a zméné a doplnéni nékterych zakonu
(lesni zakon, ve znéni pozdéjSich pfedpistu (dale jen ,zékon o lesich®), jako mistné
pfislusny podle ustanoveni § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad®), a jako nejblize nadfizeny spravni organ
podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, ve véci pfezkoumani koordinovaného
zavazného stanoviska, resp. jeho Casti 7., vydaného Magistratem mésta Prerova,
Odborem stavebniho ufadu a Zzivotniho prostredi, se sidlem Bratrska 34, 750 11
Pferov2, pod ¢&.j.. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
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MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes dne 26.10.2020, rozhodl tak, ze dle ustanoveni
§ 149 odst. 7 spravniho Ffadu ¢ast. 7. koordinovaného zavazného stanoviska organu
statni spravy lesu, které bylo vydano dne 26.10.2020 vramci koordinovaného
zavazného stanoviska Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu
a zivotniho prostfedi pod C.j.: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a spisovou znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/[Tes, potvrzuje.

K ¢asti 8. a 9. koordinovaného zavazného stanovisko (zakon ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist)

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silni€niho hospodarstvi (dale v této
¢asti jen ,krajsky urad“), jako organ kraje v pfenesené pusobnosti dle ustanoveni §
67 odst. 1 pism. g) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich pFedpisl, ve spojeni s ustanovenim § 40 odst. 3 pism. e) zakona o
pozemnich komunikacich a jako nejblize nadfizeny spravni organ rozhodl tak, Ze podle
ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu se zavazné stanovisko silni¢niho spravniho
uradu, které bylo dne 26. 10. 2020 v ramci koordinovaného zavazného stanoviska
(dale i ,KZS") Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu a Zivotniho
prostrtedi pod ¢&.j.. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes a sp. znackou:
MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes vydano k projektové dokumentaci pro stavebni
fizeni stavby ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice - Pferov®, méni, resp. dopliuje tak,
jak je uvedeno ve vyroku Il.

Podle ustanoveni § 40 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich vykonavaji statni
spravu ve vécech dalnice, silnice, mistni komunikace a verejné ucelové komunikace
silniéni spravni ufady. Dotéeny organ posuzuje mozné dlsledky feSeni, které ma byt
ve spravnim fFizeni pfijato, z hlediska zajmU sledovanych v konkrétnim zvlastnim
pravnim predpisu. PFfi vydani stanoviska silnicnim spravnim ufadem to znamena,
Ze spravni organ pfi rozhodovani na useku silni€niho hospodarstvi haji mu svérené
zajmy z hlediska zakona o pozemnich komunikacich a dale vyhlasky ¢. 104/1997 Sb.,
kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,vyhlaska €. 104/1997 Sb.").

Magistrat mésta Prerova, jako obecni Ufad obce s rozSifenou plUsobnosti a obecni
ufad, vykonava pfi vedeni spravnich fizeni podle stavebniho zakona ve smyslu
ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a) zakona o pozemnich komunikacich plsobnost
silnicniho spravniho urfadu ve vécech silnic Il. a lll. tfidy a vefejné pfistupnych
ucelovych komunikaci s vyjimkou véci, o kterych rozhoduje Ministerstvo dopravy nebo
krajsky ufad, ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 4 pism. d) zdkona o pozemnich
komunikacich uplathiuje zavazné stanovisko v uzemnim fizeni z hlediska feSeni
mistnich a ucelovych komunikaci a ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 5 pism. b) zakona
o pozemnich komunikacich vykonava plasobnost silniéniho spravniho Ufadu ve vécech
mistnich komunikaci s vyjimkou véci, o kterych rozhoduje obecni ufad obce
s rozSifenou pUsobnosti.

Podle ustanoveni § 149 odst. 1 spravniho fadu je zavazné stanovisko ukon ucinény
spravnim organem na zakladé zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim
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ve spravnim fFizeni (tj. v urCité véci se jim nezakladaji, neméni nebo nerusi prava
anebo povinnosti jmenovité urCené osoby ani se neprohlasuje, ze takova osoba prava
nebo povinnosti ma anebo nema) a jehoz obsah je zavazny pro vyrokovou cast
rozhodnuti spravniho organu. Pro obsah stanoviska se pouZije ustanoveni § 149 odst.
2 spravniho fadu. To stanovi, Ze zavazné stanovisko obsahuje zavaznou cast
a oduvodnéni. V zavazné cCasti dotleny organ uvede feSeni otazky, ktera
je pfedmétem zavazného stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocnuje k jeho
vydani a dalSi ustanoveni pravnich pfredpisu, na kterych je obsah zavazné Casti
zalozen. V oduvodnéni uvede divody, o které se opira obsah zavazné casti
zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani a uvahy, kterymi se fidil pfi jejich
hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpisu, na kterych je obsah zavazné Casti zalozen.
Jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyzada si podle
ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu
zavazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného spravnimu organu
pfislusného k vydani zavazného stanoviska.

Vzhledem k organizaCnim zménam na Magistratu mésta Pferova od 1. 9. 2021, kdy
doslo k pfevodu vSech agend vedenych dle zakona o pozemnich komunikacich mimo
vykonu specialniho stavebniho ufadu nové pouze na oddéleni dopravné spravnich
agend, si krajsky ufad pfipisem ze dne 6. 12. 2021 pod ¢&. j. KUOK 121995/2021
vyzadal vyjadreni silnicniho spravniho ufadu Magistratu mésta Pferova, Odboru
evidencnich spravnich sluzeb a obecniho zivnhostenského ufadu, oddéleni dopravné
spravnich agend k podanym rozklad(im ve vztahu k vydanému zavaznému stanovisku
silnicniho spravniho ufadu, uplatnéného v ramci koordinovaného zavazného
stanoviska v Casti 8. a 9, které obdrzel dne 17. 12. 2021.

Pfi pfezkumu krajsky ufad z pfedlozeného zavazného stanoviska zjistil, Ze v ¢asti pod
bodem 8. KZS uplatnéného Magistratem mésta Prerova, Odborem stavebniho ufadu
a zivotniho prostfedi, oddélenim stavebni ufad jako silniénim spravnim ufadem podle
ustanoveni § 40 odst. 4 a odst. 5 zakona o pozemnich komunikacich pfi vykonu statni
spravy ve vécech pozemnich komunikaci podle zdkona o pozemnich komunikacich,
vyjma ustanoveni § 24 a § 25 zakona o pozemnich komunikacich, jim bylo v zavazné
Casti uvedeno, Ze jako spravni organ nevydava vyjadreni ani zavazné stanovisko
pro vydani stavebniho povoleni, s poukazanim, ze u néj, jako specialniho stavebniho
ufadu byla dne 27. 8. 2020 jiz podana zadost o vydani stavebniho povoleni stavebnich
objektll pozemnich komunikaci v jeho pfisluSnosti a s upozornénim k podani zadosti
o povoleni odstranéni pozemnich komunikaci vramci feSené stavby v jeho
pfislusnosti.

Dale krajsky urad zjistil, ze v ¢asti pod bodem 9. KZS uplatnéného nyni Magistratem
meésta Prerova, Odborem evidencénich spravnich sluzeb a obecniho zivnostenského
Ufadu, oddéleni dopravné spravnich agend opét jako silni€nim spravnim ufadem podle
ustanoveni § 40 odst. 4 a odst. 5 zdkona o pozemnich komunikacich pfi vykonu statni
spravy ve vécech pozemnich komunikaci podle zakona o pozemnich komunikacich
uvedl v zavazné Casti pouze pozadavek na zakonny postup dle ustanoveni § 24 a § 25
zakona o pozemnich komunikacich, jim bylo v zavazné Casti uvedeny pozZadavky
pro stavebnika s obecnym odkazem na dodrZzeni zakonné povinnosti vyplyvajici
z ustanoveni § 25 odst. 6 pism. c), d) zakona o pozemnich komunikacich (povoleni
zvlastniho uzivani pozemnich komunikaci) a z ustanoveni § 24 odst. 2 zakona
o pozemnich komunikacich (povoleni uzavirky/objizdky pozemnich komunikaci).
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Z hlediska vécného krajsky urad pfi jejich pfezkumu neshledal nedostatky v souladu
s platnou legislativou na useku ochrany pozemnich komunikaci podle zakona
o pozemnich komunikacich a jeho provadéci vyhlasky. Obé ¢asti vydaného stanoviska
silnicniho spravniho ufadu, v dobé jejich vydani podle pfislusnosti organiza¢niho fadu
Magistratu mésta Prerova u rozdilnych odborl, v8ak neobsahovaly jiz jejich
pozadované oduvodnéni.

Krajsky ufad s ohledem na vyzadané vyjadreni silnicniho spravniho ufadu k pfezkumu
KZS pod &. j. MMPr/259107/2021/S4E ze dne 17. 12. 2021, kdy silniéni spravni ufad
ve svych uplatnénych stanoviscich nemél k predmétné stavbé pfipominek a souhlasil
s ni, stanoviska obsahovala upozornéni pro stavebnika splnéni zakonnych zakonné
povinnosti vyplyvajicich ze zakona o pozemnich komunikacich a stavebniho zakona
a soucasné s ohledem na obsah ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho rfadu, tedy postup
vazany na odvolaci fizeni, ve kterém odvolaci organ posuzuje obsahovou spravnost
i zakonnost zavazného stanoviska, a ktery umoznuje nadfizenému organu zavazneé
stanovisko potvrdit nebo vady v zakonnosti (coz je tento pfipad) zavazného stanoviska
,Zhojit* zménou zavazného stanoviska (dopInénim uvah spravniho organu), pfistoupil
k jeho zméné a v€etné doplnéni chybéjici odivodnéni zavazného stanoviska.

Na zakladé vySe uvedeného, kdy je v souCasné dobé jiz vykon statni spravy ve vécech
pozemnich komunikaci na useku silnicniho spravniho ufadu veden na jednom odboru
Magistratu mésta Prerova, krajsky urad spojil stanoviska pod body 8. a 9. do jednoho
stanoviska a v souladu s ust. § 149 odst. 7 spravniho jejich vyrok zménil v jeden bod
bez obsahové zmény tohoto stanoviska, Ze se stavbou souhlasi, a soucasné sjednotil
i upozornéni na zakonna ustanoveni, které ovSem nejsou podminkami zavazného
stanoviska dot€eného spravniho organu vydaného v ramci koordinovaného
zavazného stanoviska ze dne 26. 10. 2020 pod €. j.: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes
a sp. znackou: MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes. SouCasné krajsky ufad doplnil
vécny obsah odlvodnéni zavazného stanoviska; divody podpofil argumenty, které
vychazi ze zakona o pozemnich komunikacich tak, aby vydané zavazné stanovisko
bylo v souladu s pravnimi pfedpisy.

U upozornéni na dodrzeni zakonné povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 25 zakona
o pozemnich komunikacich k nutnosti povoleni zvlastniho uZivani pozemnich
komunikaci, krajsky urad vypustil uvedené pism. d) u tohoto ustanoveni, podle kterého
se povoleni zvlastniho uzivani urCenych pozemnich komunikaci k umisténi
inzenyrskych siti a jinych nadzemnich nebo podzemnich vedeni vSeho druhu
v silniénim pozemku, na ném nebo na mostnich objektech je pozadovano pred
vydanim uzemniho rozhodnuti, nikoliv jak je vtomto daném pfipadé pro vydani
stavebniho povoleni.

Vyjadreni k podanym namitkam uplatnénych v podanych rozkladech proti KZS
v prezkoumavanych ¢astech:

Spolek Krajina Dluhonice, z. s. a spolek Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu,
ve zcela identickém znéni a Ciselném oznaceni (v€etné shodného grafického
zvyraznéni) v bodé 10.3 nazvaném ,Z&dost dle ust. § 149 spréavniho Fadu o pfezkum
zakonnosti koordinovaného zavazného stanoviska MM Prerova ze dne 26. 10. 2020,
C. J. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes s uvedenim, Ze do stavebniho povoleni
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vydaného ministerstvem dopravy nebyl zahrnut poZadavek zavazného stanoviska
vydaného podle zakona o pozemnich komunikacich, Zadaji o pfezkoumani zavaznych
stanovisek po vécné i procesni strance a ulozené pozadavky KZS aby byly zahrnuty
do napadeného rozhodnuti ministerstva dopravy.

Spolek "VODA Z TETCIC z.s." vbod& 1.5 pozaduje pfezkum vSech stanovisek
a zavaznych stanovisek po vécné a procesni spravnosti a o prezkum k jaké verzi
a datovani projektové dokumentace bylo vydano, s naslednym konkretizovanim pod
bodem 1.7 o pfezkum zakonnosti koordinovaného zavazného stanoviska MM Pferova
ze dne 26. 10. 2020, €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes.

V ramci podanych rozkladl vySe uvedenych spolkl nebyly uvedeny Zadné konkrétni
namitky odvolatelll, které by byly vztaZzeny pfimo ke stanovisku Magistratu mésta
Pferova, jako silni¢niho spravniho ufadu na useku jim chranénych zajmd zakonem
o pozemnich komunikacich, které je pouze pausalné napadano.

K namitani na neuvedeni pozadavku ze zavazného stanoviska silni¢niho spravniho
urfadu do podminek vyroku vydaného stavebniho povoleni, ktery odkazuje na plnéni
konkrétnich ustanoveni platnych pravnich pfedpist, krajsky ufad uvadi, ze plnéni
zakonnych pozadavkil je zaji$téno jiz samotnou platnou legislativou Ceské republiky
a neni nutné jejich splnéni a vymahatelnost nahrazovat stanovovanim do podminek
vydaného spravniho rozhodnuti.

K namitce na verzi projektové dokumentace, ktera byla silni€nim spravnim ufadem
posuzovana pfi vydani zavazného stanoviska, krajsky ufad, Zze vychazel z pfedlozené
dokumentace zpracované jejim zhotovitelem SDRUZENIM SUDOP GROUP, které
zastupuje spolec¢nost Dopravoprojekt Brno a.s., Kounicova 271/13, 602 00 Brno,
hlavni inZenyr projektu Ing. lvo KiSS, s udaji na rozpisce dokumentace — datum
06/2018, &. zakazky 15-001-A1-PDPS a ucel akt. DSP. Datovani privodni zpravy
07/2020 odpovida zapracovani udaju o spinéni podminek zmény uzemniho rozhodnuti
€. 82/2019 vydaného dne 19. 11. 2019 Magistratem mésta Olomouce, kdy bylo
do projektové dokumentace zapracovano vyporadani s pfedmétnym rozhodnutim.
Naslednym dodatkem pravodni zpravy z 04/2021, ktery rekapituluje problematiku
zimni udrzby, se v8ak nijak neméni technické feSeni povolované stavby posuzované
silniénim spravnim ufadem svym zavaznym stanoviskem.

K dalSim namitkam vztahujicim se ke koordinovanému zavaznému stanovisku
vydanému Magistratem mésta Prerova, €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze
dne 26. 10. 2020 krajsky urad uvadi nasledujici:

Koordinované zavazné stanovisko vydané Magistratem mésta Pferova (dale taktéz jen
»,MM Pferova“), €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10. 2020 (dale jen
.koordinované zavazné stanovisko“), bylo vydano k tomu zmocnénym a pfislusnym
spravnim organem a tedy ani vtomto ohledu nelze shledat nezakonnost
koordinovaného zavazného stanoviska.
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Z komentare k 149 odst. 2 spravniho fadu vyplyva, ze ,pfi vydavani koordinovaného
zavazného stanoviska provadi koordinaci tzv. ,koordinator”, cozZ je organizacni slozka
nebo utvar dotceného organu povéreny podle vnitiniho pfedpisu (organizacniho fadu).
V podminkach obecnich dfadl je to starosta, tajemnik nebo jina osoba, napfiklad
vedouci pfislusného odboru. Pokud nebude organizacni rad upravovat tyto pravomoci,
pak bude vzdy prislusny k jeho vydani a podepsani starosta. Z praktickeho hlediska
vSak bude vhodné upravit vramci vnitrniho pfedpisu prislusnost k vydani
koordinovaného zavazného stanoviska jednim z odbort obecniho uradu, zpravidla
toho, kterému prislusi obdobné koordinacni funkce (napfiklad legislativni a pravni,
pokud jsou zfizeny) nebo toho odboru, u kterého se predpoklada nejvétsi frekvence
vydavani zavaznych stanovisek, tzn. Ze bude v nejvétsim poctu pripadt vzdy prislusny
k vydani zavazneho stanoviska, a tudiz pfipada jako nejvhodnéjsi, aby vydaval také
koordinované zavazné stanovisko. S ohledem na to, Ze finalni rozhodnuti
podle stavebniho zakona bude vydavat ten odbor obecniho ufadu, ktery zajistuje
funkci stavebniho ufadu, se nedoporucuje, aby tento odbor byl povéfen vydavanim
koordinovanych zavaznych stanovisek.“ (cit. Machackova, J. a kol. Stavebni zakon.
Komentaf. 3. vydani. Praha C. H. Beck, 2018, 1216 s. — s. 33-48)

Krajsky ufad si na webovych strankach MM Prerova vyhledal Organizacni fad
Magistratu mésta Pferova (https://www.prerov.eu/filemanager/files/15020.pdf)
ve kterém je v bodé 9.3.2. pod pism. b) uvedeno, Ze vramci vykonu pfenesené
pusobnosti oddéleni ochrany zivotniho prostfedi a pamatkové péce ,vydava
koordinovana stanoviska a koordinovana zavazna stanoviska ve smyslu stavebniho
zakona a spravniho radu pro potieby frizeni dle stavebniho zakona a souhrnna
vyjadreni za dot¢ené organy statni spravy magistratu v procesu posuzovani vlivu na
Zivotni prostredi“

Krajsky ufad tedy konstatuje, ze z vySe uvedeného a citovaného Organizacniho rfadu
vyplyva, ze oddéleni ochrany zivotniho prostfedi a pamatkové péce bylo zmocnéno
k vydani koordinovaného zavazného stanoviska. Koordinované zavazné stanovisko
bylo v souladu s Organizacnim fadem MM Pierova vydano Odborem stavebniho
uradu a zivotniho prostfedi, oddélenim ochrany Zivotniho prostrfedi a pamatkové péce,
kdyz osobou vyfizujici a podepisujici pfedmétné koordinované zavazné stanovisko
byla vedouci oddéleni ochrany Zivotniho prostfedi a pamatkové péce, Ing. Hana
Tesafova.

Dale pak vramci podanych rozkladd spolky uvadéji, ze Ministerstvo dopravy
vychazelo z podkladl, v tomto pfipadé z koordinovaného zavazného stanoviska
vydaného MM Prerova, u kterého byla shledana existence rizika systémove podjatosti
(resp. v8ech zaméstnancid MM Piferova a primatora), kdyZ ztohoto ddvodu byl
Magistrat mésta Olomouce povéfen vedenim danych spravnich Fizeni krajskym
ufadem (viz usneseni krajského ufadu €. j. KUOK 70760/2021, ze dne 02. 07. 2021
(vydané Odborem strategického rozvoje kraje), €. j. KUOK 73475/2021, ze dne 12. 07.
2021 (vydano Odborem dopravy a silni¢niho hospodarstvi) a €. j. KUOK 74087/2021,
ze dne 14. 07. 2021 (vydano Odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi)). Na zakladé
téchto skuteCnosti spolky pozaduji, aby koordinované zavazné stanovisko vydané
Magistratem mésta Prerova, €. j. MMPr/204197/2020/STAV/ZP/Tes ze dne 26. 10.
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2020 (dale jen ,koordinované zavazné stanovisko®) bylo dle § 149 odst. 7 spravniho
fadu pfezkoumano, a to jak po vécne, tak i procesni spravnosti. Zarover pozaduji, aby
vySe uvedené koordinované zavazné stanovisko bylo zruseno a bylo znovu vydano
jinym, nepodjatym spravnim organem.

Krajsky ufad si prostudoval vznesenou namitku a uvadi k ni, Zze dle jeho nazoru
skuteCnost, ze krajsky urad shledal vySe uvedenymi usnesenimi existenci rizika
systémové podjatosti MM Pferova, neni duvodem k tomu, aby bylo vy$e uvedené
koordinované zavazné stanovisko vydano znovu jinym organem, coz oduvodnuje nize.

Uvodem krajsky Ufad povaZuje za nutné uvést, Ze namitce vznesené podjatosti, resp.
rozhodnuti o existenci rizika (systémové) podjatosti spravniho organu, jez dané
spravni fizeni vede, zakon nepfiznava retroaktivni u€inek. Tedy zakon neuvadi, Ze by
vSechna rozhodnuti, koordinovana zavazna stanoviska, zavazna stanoviska, vyjadreni
apod., vydana v dané véci organem, ktery byl po jejich vydani shledan podjatym, resp.
bylo u néj shledano riziko existence systémové podijatosti, byla automaticky
povazovana za vydana podjatym organem, a tedy vznikla by nutnost jejich nového
vydani zcela jinym organem z dlvodu jejich nezakonnosti.

Pravni fad je zalozen na zasadé presumpce spravnosti aktd vydanych organy verejné
spravy, dle niz se ma za to, Ze spravni akt je zakonny a spravny, a to az do okamziku,
kdy pfislusny organ zakonem predvidanou formou prohlasi spravni akt za nezakonny
a zrusi jej (srov. k tomu Hendrych, D. a kol. Spravni pravo. Obecna c¢ast. 7. vydani,
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 225; dale pak napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
ze dne 22. 5. 2008, ¢j. 6 As 45/2005-188). Po celou dobu své existence az do svého
eventualniho zruSeni vyvolava spravni akt pravni nasledky, zaklada prava a
povinnosti.

V ramci pfezkumného fizeni dle § 149 odst. 7 spravniho Ffadu krajsky ufad shledal
v nékterych Castech koordinovaného zavazného stanoviska nedostatky, které
odstranil tak, Zze koordinované zavazné stanovisko zménil tak, jak je uvedeno ve
vyroku, tj. nahradil ho svym vlastnim. Ztohoto divodu a s ohledem na zasadu
procesni ekonomie Fizeni (hospodarnosti) a rychlosti fizeni vyjadfené v § 6 odst. 2
spravniho fadu, by bylo nadbyte¢né, aby pfedmétné koordinované zavazné stanovisko
bylo znovu vydavano jinym spravnim organem, jehoz nestrannost a nezavislost nebyla
napadana, kdyz vysledkem by bylo vydani koordinovaného zavazného stanoviska se
zcela totoZnym obsahem a zavérem.

Na zavér krajsky ufad vypofadava tvrzeni spolku Déti Zemé — klub za udrzitelnou
dopravu, ktery ve svém podani nazvaném ,dopInéni €. 2 rozkladu“ uvedl (cit.):
»...Dovoluji si Déti Zemé nize zaslat podrobné ddvody, pro¢ ve svém rozkladu proti
vSem zaméstnancum MM Prerova vznesly namitku ,systémového rizika podjatosti”,
coz ma vliv i na zakonnost vy$e uvedenych tfi podkladd, ktera by méla byt zruSena a
mél by je vydat jiny (nepodjaty) dfad, napi. MM Olomouc.” K tomuto krajsky ufad
uvadi, ze ackoliv je ve vySe uvedené citaci uvedeno, Ze spolek doplfiuje zdlivodnéni
namitky systémové podjatosti MM Pferova, z podanych rozkladl podani této namitky
nevyplyva. Jak jiz bylo uvedeno vyse, vSechny spolky shodné ve svych rozkladech
namitli, Ze podklady vydané MM Prferova (v tomto pfipadé koordinované zavazné
stanovisko) je nutné vydat znovu jinym organem, nebot u MM Pferov bylo shledano
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riziko existence systémové podjatosti. Dle nazoru krajského ufadu se jedna o namitku,
ktera upozornuje na moznou nezakonnost vydaného koordinovaného zavazného
stanoviska, nikoliv o namitku podjatosti ve smyslu § 14 spravniho fadu.

Pokud spolek Déti Zemé — klub za udrzitelnou dopravu skutecné ve svych rozkladech
chtél vznést namitku systémoveé podjatosti ve smyslu § 14 spravniho fadu, pak krajsky
urad konstatuje, ze v tomto pfipadé by se jednalo o namitku, ke které se nepfihlizi dle
§ 14 odst. 3 spravniho Fadu, kdyz dle dikce pfedmétného ustanoveni: ,U&astnik fizeni
muZe namitat podjatost ufedni osoby, jakmile se o ni dozvi. K namitce se neprihlédne,
pokud ucastnik fizeni o duvodu vylouceni prokazatelné védél, ale bez zbytecného
odkladu namitku neuplatnil.“ V tomto ohledu je pak nutné poukazat na skute¢nost, Ze
spolek Déti Zemé — klub za udrzitelnou dopravu ve svém podani nazvaném jako
.<doplnéni &. 2 rozkladu“ odkazuje, Ze jiz od roku 2017 existovalo riziko existence
systémové podjatosti MM Prerova. Pokud by tedy spolek Déti Zemé — klub za
udrzitelnou dopravu tuto namitku skuteCné vznesl az vramci fizeni vedeného
Ministerstvem dopravy, resp. vramci podaného rozkladu, tak by bylo nutné
konstatovat, Ze nebyla uplatnéna vcas. Jestlize krajsky ufad postupné svymi
usnesenimi (usneseni krajského ufadu €. j. KUOK 70760/2021, ze dne 02. 07. 2021
(vydané Odborem strategického rozvoje kraje), €. j. KUOK 73475/2021, ze dne 12. 07.
2021 (vydano Odborem dopravy a silnicnhiho hospodafstvi) a €. j. KUOK 74087/2021,
ze dne 14. 07. 2021 (vydano Odborem Zzivotniho prostifedi a zemédélstvi)), tj.
v pribéhu Cervence roku 2021, vyslovil existenci rizika systémové podjatosti MM
Pferova, mél spolek Déti Zemé — klub za udrzitelnou dopravu tuto namitku uplatnit
v navaznosti na vydana usneseni krajského ufadu co nejdfive v ramci probihajici
spravniho fizeni o povoleni stavby vedeného Ministerstvem dopravy. Skute¢nost, Ze
spolek Déti Zemé — klub za udrzitelnou dopravu vznesl namitku systémové podjatosti
vramci podaného rozkladu (ze dne 03. 09. 2021), pfistoupime-li k jeho tvrzeni
uvedenému v podani ,doplnéni €. 2 rozkladu®, je nutné tedy konstatovat, ze by se
jednalo o namitku vznesenou opozdéné. Zavérem pak krajsky urfad uvadi, Ze
s ohledem na skute€nost, ze 0 vznesené namitce systémoveé podijatosti bylo ze strany
krajského urfadu rozhodnuto vySe uvedenymi usnesenimi, povazuje krajsky ufad jiz
tuto namitku za bezpredmétnou.

Déle se pak krajsky ufad zabyval naplnénim zakonem stanovenych nalezitosti na
obsah a formu koordinovaného zavazného stanoviska (§ 149 odst. 2 spravniho fadu),
kdyz tato byla taktéz napadana ze strany spolka.

Dle § 149 odst. 2 spravniho fadu: ,Zavazné stanovisko obsahuje zavaznou c¢ast a
oduvodnéni. V zavazné c¢asti dotéeny organ uvede reSeni otazky, ktera je pfedmétem
zavazného stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocriuje k jeho vydani a dalsi
ustanoveni pravnich predpist, na kterych je obsah zavazné casti zalozen. V
odivodnéni uvede duvody, o které se opira obsah zavazné casti zavazného
stanoviska, podklady pro jeho vydani a uvahy, kterymi se ridil pfi jejich hodnoceni a
pfi vykladu pravnich pfedpisd, na kterych je obsah zavazné ¢asti zaloZzen.”

Krajskym ufadem ménéné koordinované zavazné stanovisko bylo z hlediska
nékterych Casti (€ast. 3., 8. a 9.) shledano jakozto nedostateéné z hlediska naplnéni
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vySe uvedeného. Co se tyCe pak absence vyroku a odlvodnéni u ¢asti, ve kterych je
budto odkazovano na samostatné vydana zavazna stanoviska (Cast 2. a 5.) nebo ve
kterych je konstatovano, Zze zamérem nebudou danym organem chranéné zajmy
dotCeny (Cast. 4. a 7.) Ci pfipadné konstatovani, Ze dany organ neni ve véci posouzeni
daného zaméru pfislusnym (Cast. 6), pak krajsky ufad uvadi, Ze dle jeho nazoru
absence téchto nalezitosti neni vadou, kdyZ se jedna o pouhé konstatovani, ze v ramci
daného zaméru nejsou dotCeny jimi chranéné zajmy nebo nejsou pfislusni k vydani
zavazného stanoviska Ci odkazuji na zavazné stanovisko vydané samostatné.

S ohledem na vzneseny poZadavek na potvrzeni nebo zménu koordinovaného
zavazného stanoviska dle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu tedy krajsky urad
konstatuje, ze po prostudovani vydaného koordinovaného zavazného stanoviska
rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrocich, tj. Ze ho co do nékterych Casti zménil, resp.
doplnil tak, jak je vySe uvedeno a ve zbylych ¢astech koordinované zavazné stanovisko
potvrdil.

otisk uredniho razitka

Ing. Josef Veselsky
vedouci odboru zivotniho prostfedi a zemeédélstvi
Krajského urfadu Olomouckého kraje

Rozdélovnik:

Ministerstvo dopravy, Mgr. Martin Kupka — ministr dopravy, nabf. Ludvika Svobody
1222/12, 110 15 Praha 1.
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