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Zména stavby ,,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice — Pferov* — stanovisko

Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddéleni uzemné spravni, rozhodnutim
zedne 19.11.2019 ¢&,j. SMOL/240886/2019/0S/US/Sem povolil zménu uzemniho
rozhodnuti M&stského ufadu Prerov, stavebniho ufadu ze dne 3. 3. 2006 Cc,j.
SU3229/2005-KI o umisténi stavby pod nazvem ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice -
Pferov“, kterym byla umisténa stavba pozemni komunikace - dalnice D1, usek Rikovice -
Pierov Il - Pfedmosti, staniéeni v km 75,300 - 85,400, véetné souvisejicich a doplitkovych
staveb, na pozemcich v katastralnich Uzemich Horni Mosténice, Bochof, Prerov,
Pfedmosti, Lovésice u Pierova, Vézky u Pferova, Dluhonice a Piestavlky u Prerova.

Proti tomuto rozhodnuti byla podana odvolani, z nichz odvolani spolku Déti Zemé - Klub
za udrzitelnou dopravu a spolku Ob&anské sdruZeni Krajina Dluhonice, z.s., smé&fuji i proti
obsahu vydaného koordinovaného zdvazného stanoviska Magistratu mésta Olomouce,
odboru dopravy a uzemniho rozvoje ze dne 7. 2. 2019 ¢&j. SMOL/213041/2018
OKR/HR/Sin.

ProtoZe odvolani sméfuji i proti obsahu vydaného koordinovaného zavazného stanoviska
Magistratu mé&sta Olomouce, odboru dopravy a uzemniho rozvoje ze dne 7. 2. 2019 ¢,.
SMOL/213041/2018/0OKR/HR/Sin, zahrnujici i vyjadieni organu statni pamatkové péce,
postoupil odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi Krajského tfadu Olomouckého kraje
véc k posouzeni odboru sportu, kultury a pamatkové péce, jako spravnimu organu
nadfizenému spravnimu organu, ktery stanovisko vydal, s Zadosti o jeho potvrzeni nebo
zménu a o vyjadieni ke vdem namitkam uplatnénym v podanych odvolanich, tykajicich se
predmétného zavazného stanoviska.

Odvolatelé ve svych odvolanich poZaduji pfezkoumani v8ech zédvaznych stanovisek
ve spise pfislusnymi nadfizenymi organy.
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Odvolatelé Zzadné konkrétni namitky vGcCi vyjadieni organu statni pamatkové péce
nevznesli.

Dle § 149 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpish (dale
jen spravni fad), zavazné stanovisko je ukon ucinény spravnim organem na zakladé
zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoZz obsah je
zavazny pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti spravniho organu. Spravni organy pfislusné
k vydani zavazného stanoviska jsou dotéenymi organy.

Dle odst. 5 tohoto ustanoveni, jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného
stanoviska, vyzada odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska
od spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného
stanoviska. Tomuto spravnimu organu zasila odvolani spolu s vyjadienim spravniho
organu prvniho stupné a s vyjadienim Gc¢astnikl. Po dobu vyfizovani véci nadfizenym
spravnim organem spravniho organu, ktery je prislusny k vydani zavazného stanoviska,
IhQta podle § 88 odst. 1 nebézi.

Dle § 4 odst. 9 zakona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjSich pfedpisl, nezakonné zavazné stanovisko dotéeného organu, vydané pro ucely
fizeni podle tohoto zakona, Ize zru$it nebo zménit spravnim organem nadfizenym
dotéenému organu pouze v ramci odvolaciho fizeni proti rozhodnuti, které bylo zavaznym
stanoviskem podminéno, postupem podle § 149 odst. 4 spravniho fadu. Na postup
nadfizeného spravniho organu se pfiméfené pouziji ustanoveni o prezkumném fizeni
podle § 94 a nasl. spravniho fadu, véetné Ihit podle § 96, s tim, Ze |h(ta jednoho roku se
pocita ode dne vydani zavazného stanoviska dotéeného organu.

Dle § 14 odst. 1 zakona ¢. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisi (dale jen zakon o statni pamatkové péci), zamysli-li vlastnik kulturni pamatky
provést udrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovani nebo jinou upravu kulturni pamatky
nebo jejiho prostiedi (dale jen "obnova"), je povinen si pfedem vyZadat zavazné
stanovisko obecniho Gfadu obce s rozSifenou pusobnosti, a jde-li o narodni kulturni
pamatku, zavazné stanovisko krajského ufadu.

Dle odst. 2 citovaného ustanoveni vlastnik (spravce, uZivatel) nemovitosti, ktera neni
kulturni pamatkou, ale je v pamatkové rezervaci, v pamatkové zéné nebo v ochranném
pasmu nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, pamatkové
rezervace, nebo pamatkové zéony (§ 17), je povinen k zamyslené stavbé, prodejnimu
stanku, konstrukci a zafizeni pro slavnostni vyzdobu a osvétleni budov, jejichz umisténi
nepiesahne 30 po sobé jdoucich dnu, zméné stavby, terénnim Upravam, umisténi nebo
odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, upravé dfevin nebo udrzovacim pracim na této
nemovitosti si pfedem vyzadat zavazné stanovisko obecniho Ufadu obce s rozSifenou
pusobnosti, neni-li tato jeho povinnost podle tohoto zakona nebo na zakladé tohoto
zakona vyloucena (§ 6a, § 17).

Odbor pamatkové péce Magistratu mésta Olomouce (dale jen spravni organ l. stupné) se
vyjadfil do koordinovaného zavazného stanoviska takto: ,Pfedmétné uzemi, kde ma byt
realizovana stavba dalnice D 1 v Gseku Prerov-Rikovice je mimo zajem organu statni
pamatkoveé péce.”.

Vystupem prezkumu zavazného stanoviska v ramci odvolaciho fizeni je v souladu s ust
§ 149 odst. 5 spravniho fadu potvrzeni nebo zména zavazného stanoviska.

Jak vyplyva z vyjadieni spravniho organu |. stupné, je navrZzena stavba mimo zajem
organu statni pamatkové péce. Vzhledem k této skuteé¢nosti mu Zadné ustanoveni zakona
o statni pamatkové péci nezakladalo pusobnost k vydani pfisludného zavazného
stanoviska. Jeho vyjadieni do napadeného koordinovaného zavazného stanoviska tak
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neni zavaznym stanoviskem dle zakona o statni pamatkové péci ale konstatovanim, Ze
v dané véci neni dot€éenym organem statni pamatkové péce.

ProtoZe se nejedna o obnovu kulturni pamatky nebo jejiho prostiedi dle § 14 odst. 1
zakona o statni pamatkové péci a navrZzené stavby nebudou umistd&ny v pamatkové
rezervaci, v pamatkové zoné nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni pamatky,
nemovité narodni kulturni paméatky, pamatkové rezervace nebo pamatkové zény (§ 14
odst. 2 zakona o statni pamatkové péci), nemohl pfislu§ny organ statni pamatkové péde
k uvedené stavbé z hlediska zajmu statni pamatkové péce vydat zavazné stanovisko.

Spravni organ |. stupné& ve druhé &asti svého vyjadieni upozoriiuje na povinnost
stavebnika stanovenou v § 22 zakona o statni pamatkové péci kdy die odst. 2 tohoto
ustanoveni ma-li se provadét stavebni ¢innost na Gzemi s archeologickymi nalezy, jsou
stavebnici jiz od doby pfipravy stavby povinni tento zamér oznamit Archeologickému
ustavu a umoznit jemu nebo opravnéné organizaci provést na dotéeném uzemi zachranny
archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem pravnicka osoba nebo fyzicka osoba, pfi jejimz
podnikani vznikla nutnost zachranného archeologického vyzkumu, hradi naklady
zachranneho archeologického vyzkumu tento stavebnik; jinak hradi naklady organizace
provadéjici archeologicky vyzkum. Obdobné se postupuje, ma-li se na takovém uzemi
provadét jina Cinnost, kterou by mohlo byt ohroZzeno provadéni archeologickych vyzkuma.
Dle § 22 odst. 1 zakona o statni pamatkové péci Archeologicky Ustav a opravnéné
organizace jsou povinny pfed zahajenim archeologickych wvyzkumi uzaviit dohodu
s vlastnikem (spravcem, uZivatelem) nemovitosti, na které se maji archeologické vyzkumy
provadét, o podminkach archeologickych vyzkumi na nemovitosti. Nedojde-li k dohod&,
rozhodne krajsky ufad o povinnostech vlastnika (spravce, uzivatele) nemovitosti strpét
provedeni archeologickych vyzkum@ a o podminkach, za nichZ archeologické vyzkumy
mohou byt provedeny.

Zde se jedna pouze o upozornéni pro stavebnika, vyplyvajici ze zakona o statni
pamatkové péci, nikoliv o zavazné stanovisko.

Otisk razitka
Mgr. Sabina Souskova
vedouci oddéleni
pamatkové péce
Obdrzi:

1. Krajsky urad Olomouckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi
2. Krajsky urad Olomouckého kraje, odbor strategického rozvoje kraje
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