KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE

Odbor strategického rozvoje kraje
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc
Cj. KUOK 77143/2019 Olomouc 6. srpna 2019
Sp.zn.: KUOK/65102/2019/0SR/7760

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Mgr. Jana Vychodilova
Opravnéna ufedni osoba pro podepisovani: Bc. Ing. Hana Mazurova

Pocet listl: 6
Pocet pfiloh: 0
Pocet listt/svazkl pfiloh: 0

ROZHODNUTI

doruc¢ované verejnou vyhlaskou

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje (dale jen Odbor
SR KUOK), jako pfislusny odvolaci organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisu, dale podle ust. § 89 odst. 1
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen spravni
fad), pfezkoumal na podkladé odvolani

- Miroslava Skopala, bytem 783 21 NasobUrky 1367, podaného dne 15. 4. 2019,

- Aleny Skopalové, bytem 783 21 Nasoburky 1367, podaného dne 15. 4. 2019,

- Ivany Balejové, bytem 783 21 Nasoburky 99, podaného dne 16. 4. 2019,

- Radima Baleji, bytem 783 21 Nasoburky 99, podaného dne 16. 4. 2019,

- Miloslavy Mazankové, bytem 783 21 Nasoburky 105, podaného dne 16. 4. 2019,
- Libora Julinka, bytem 783 21 Nasoburky 105, podaného dne 16. 4. 2019,

rozhodnuti Méstského ufadu Litovel, Odboru vystavby (dale jen Stavebni ufad), ¢.j.
LIT 6962/2019, sp.zn. VYS 454/2018/MLa, ze dne 1. 4. 2019.

Timto rozhodnutim Stavebni ufad podle ust. § 79 a 92 zakona &. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
fizeni, vefejnopravni smlouvy a uzemniho opatfeni, rozhodl o umisténi stavby
S nazvem

»Litovel, Nasoblrky - smiSena stezka v profilu 11/635“,

na pozemcich parc. St. 66, st. 102, st. 137, st. 147, 46/1, 46/2, 46/4, 46/5, 56/15, 59/15,
59/21, 59/24, 59/25, 64, 253/1, 253/2, 253/21, 253/22, 253/23, 256, 293, 298/1, 298/3,
298/4 v katastralnim Gzemi Nasoblrky, pro Zadatele: Mé&sto Litovel, IC 299138, nam.
Pf. Otakara 778, 784 01 Litovel.

Odbor SR KUOK na zakladé zjisténych skuteénosti rozhodl takto:

rozhodnuti Stavebniho ufadu, vyhotovené dne 1. 4. 2019 pod Sp. zn. VYS
454/2018/MLa, &.j. LIT 6962/2019, se dle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu,

rusi
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a véc se vraci Stavebnimu ufadu k novému projednani.

Ugastnik fizeni podle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu:

Mésto Litovel, IC 299138, nam. PF. Otakara 778, 784 01 Litovel

Jaroslav Wurbal, nar. 14. 11. 1945, 783 21 Nasoburky 114

Marie Wurbalova, nar. 20. 4. 1948, 783 21 Nasoburky 114

Jifi Linhart, nar. 13. 10. 1959, 783 21 Nasoburky 71

Jarmila Linhartova, nar. 2. 1. 1965, 783 21 Nasoburky 71

Miloslava Mazankova, nar. 16. 5. 1960, 783 21 Nasobulrky 105

Libor Julinek, nar. 3. 12. 1974, 783 21 Nasoburky 105

Radim Baleja, nar. 22. 2. 1984, 783 21 Nasoburky 99

Ivana Balejova, Dis., nar. 25. 6. 1986, 783 21 Nasoburky 99

Alice Hemerkova Bittnerova, nar. 18. 9. 1985, 783 21 Nasoburky 16

Ludmila Latalova, nar. 29. 4. 1962, 783 21 Nasobulrky 145

Blanka Poukarova, nar. 3. 10. 1957, Husova 613, Parnik, 560 02 Ceska Tiebova 2
Alibona a.s., Svatoplukova 909, 784 01 Litovel

Sprava silnic Olomouckého kraje p.o. Lipenska 753/120, 772 00 Olomouc
Lesy CR s.p., Pfemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Kralové

Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi 390/42, 1208
00 Praha 2

Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., Ol$anska 2681/6, 130 00 Praha
CEZ Distribuce a.s., Teplicka 874/8, 405 02 D&c¢in

GridServices s.r.o., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno

Technické sluzby Litovel p.o., Cholinska 1008, 784 01 Litovel
Vodohospodarska spoleénost Cerlinka s.r.o., Cholinska 1120, 784 01 Litovel

Oduvodnéni

Dne 23. 4. 2018 obdrzel Stavebni ufad Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby
s nazvem ,Litovel, Nasobulrky - smiSena stezka v profilu 11/63,5% na pozemcich parc.
St. 66, st. 102, st. 137, st. 147, 46/1, 46/2, 46/4, 46/5, 56/15, 59/15, 59/21, 59/24,
59/25, 64, 253/1, 253/2, 253/21, 253/22, 253/23, 256, 293, 298/1, 298/3, 298/4
v katastralnim uzemi Nasoburky.

Pfedmétem uzemniho rozhodnuti je smiSena stezka pro chodce a cyklisty — tj.
pokraCovani stavajici stezky od zastavky ,Litovel, Nasobulrky, Alibona“ ve sméru
z Litovle zapadnim smérem pfi severni hrané silnice 11/635 do zacCatku souvislé
zastavby Nasoblrek (kde v prostoru za zastavkou bude vybudovano misto pro
pfechazeni), pokracujici podél zastavby rodinnych domu az do prostoru stavajici
pfechodu pro chodce, kde bude stezka pokraCovat na severni strané az ke stavajicimu
mistu pro pfechazeni u mimourovniové kfizovatky smér primyslova zéna. Soucasti
zameéru jsou téz upravy propustku pod stezkou, nova lavka pfes tok Loucka, uprava
autobusové zastavky se vznikem nastupisté, dlazdéné chodniky a uprava vefejného
osvétleni.

Vzhledem k tomu, Ze Stavebni ufad pfi pfezkoumani Zadosti zjistil, Ze podana Zzadost
neobsahuje vSechny pfedepsané nalezitosti, vyzval dne 8. 6. 2018 Zadatele, v souladu
s ust. § 86 odst. 4 stavebniho zakona, k doplnéni zadosti v terminu do 30. 10. 2018.

2/12



sp. zn. KUOK/65102/2019/0SR/7760
¢j. KUOK 77143/2019

Souc€asné v souladu s ust. § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu pfredmétné uzemni
fizeni prerusil.

Po doplnéni Zadosti Stavebni ufad opatfenim ze dne 31. 10. 2018 oznamil vefejnou
vyhlaskou zahajeni uzemniho fizeni, a protoze mu byly dobfe znamy poméry
staveniSté a zadost poskytovala dostateCny podklad pro posouzeni navrhované
stavby, upustil od ustniho jednani. Sou€asné ucastnikiim Fizeni pro podani pfipominek
a namitek a dot€enym organum pro uplatnéni zavaznych stanovisek stanovil Ihatu 15
dnd od doru€eni uvedeného oznameni. Soucasné Stavebni ufad uc€astniky fizeni
vyrozumél, zZe ke dni 4. 12. 2018 nashromazdil veSkeré podklady a ze ve smyslu ust.
§ 36 odst. 3 spravniho fadu se mohou seznamit s témito podklady ve Ihité od
5.12.2018 do 11.12. 2018.

Dne 16. 11. 2018 obdrzel Stavebni ufad shodné namitky ucastniki fizeni Ivany
Balejové, bytem 783 21 Nasoburky 99, Miloslavy Mazankové, bytem 783 21
Nasoblrky 105 a Miroslava Skopala, bytem 783 21 Nasoburky 137. Ve svych
namitkach jmenovani uvedli (volné zkraceno), ze do dnesniho dne jim nikdo nepodal
vysvétleni a nepredlozil doklady, kdo z ob¢anu bydlicich v blizkosti planované stavby
s ni vyslovil souhlas. Od v8ech obyvatel totiZ obdrzeli informaci, Ze nikdo souhlas
nevyslovil a proto se domnivaji, Ze jim jsou poskytovany nepravdivé informace. Teprve
z oznameni o zahajeni uzemniho fizeni se také dozvédéli, ze v planu je i stavba
vefejného osvétleni. Ustné jim bylo Ing. Potuzakem pfislibeno vyfeSeni parkovani pro
obyvatele Nasobdurek, ktefi parkuji ve stavajicim odstavném pruhu. Doposud vSak toto
vyfedeno nebylo. Dale se domnivaji, Ze budou ohroZena vozidla Ceské posty a jinych
prepravnich a balikovych sluzeb, nebot tato doposud vyuzivala tento odstavny pruh,
misto kterého ma byt vybudovana cyklostezka, navic na velice frekventované silnici Il.
tfidy, na které pak budou muset vozidla stat s vystraznymi svétly, coz zvySuje riziko
nehody. Dle jejich nazoru navrzena stavba ohrozuje bezpecnost cyklistl, nebot’ tito
budou muset 3krat pfechazet pres pfechod pro chodce a zaroven prejet min. prfes dva
vjezdy, a to vSe na pouhych cca 100 m smiSené stezky. Opakované upozoriuji, Ze jde
o velmi frekventovanou silnici, zejména pro kamionovou dopravu a v dusledku toho se
prilehlé domy otfasaji nesCetnékrat denné. Dle jejich nazoru nepfinese navrzena
stavba zadny efekt. V 06/2018 predali méstu Litovel petici proti vystavbé této stezky
podepsanou 45 obcany Nasoburek, ale obec i mésto jednaji proti zajmu obcanu
a neberou ohled na realnou bezpec€nost, ktera bude touto stavbou ohroZzena. Pozadali
proto o pfezkoumani bezpecnosti dopravni situace a vSech nalezitosti stavby, v€etné
jeji zmény. V zavéru svych namitek pak navrhli dvé dle jejich nazoru smysluplna feseni
cyklostezky: a) vybudovat smiSenou stezku vedouci od Alibony po autobusovou
zastavku ,Rozcesti Viska“ v Nasoburkach, véetné této zastavky a dale technické
upravy na dosavadni odstavné plose pred domy. Jde o usek od autobusové zastavky
,Rozcesti Viska“ po kfizovatku na Visku; b) vybudovani smiSené stezky od Alibony,
po pravé strané od Litovle az po autobusovou zastavku ,Rozcesti Viska“ a dale ke
kruhovému objezdu smér Chudobin.

Namitky byly v pfiloze doplnény o nesouhlasy nékolika dalSich ob&anu Nasoblrek —
neucastniky Fizeni.

Dne 29. 11. 2018 pak obdrzel Stavebni ufad namitky u€astnikl fizeni Miroslava (v jeho
pfipadé namitky dal$i) a Aleny Skopalovych, bytem Nasoburky 137. V namitkach
jmenovani vyslovili nesouhlas s navrzenou stavbou. Za zamysleni povazuji uz jen to,
Ze stezka bude ukon€ena na kfiZovatce tvaru T, bez dalSi navaznosti, tj. vétsi riziko
pfechazeni. Stavbu povaZzuji za zbyte€né vynalozenou investici, a proto podali petici
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proti ni. Jejich dim &p. 137 stoji pod silnici, kterou vede kanalizace, plyn. Tzn., Ze opét
bude pracovat tézka technika v blizkosti jejich domu, ktera bude zpusobovat jeho
otfesy a obavaji se tak o jeho statiku. DalSi problém vidi v odtékani povrchove vody ze
stezky, nebot’ se uzavie propust pod najezdem na hlavni silnici. Navrhuji proto stezku
vedenou od Alibony po pravé strané, ale s ukonCenim u autobusové zastavky, poté
prejet na druhou stranu a pokraCovat od protéjSi autobusové zastavky po levé strané
rovné, kde navaze na jiz vybudovany chodnik na kfizovatce na Hanovice, popf. dale
po levé strané ke kruhovému objezdu, kde je jiz také €ast chodniku a pfechod na
prumyslovou zonu.

Stavebni ufad nasledné opatfenim ze dne 18. 12. 2018 nafidil k projednani podanych
namitek ustni jednani na den 22. 1. 2019. Z jednani vyplynulo, ze mésto Litovel trva
na podaném navrhu, jehoz feSeni je dle projektanta nejvhodné;jsi.

Poté Stavebni ufad ucastniky fizeni opatfenim ze dne 29. 1. 2019 vyrozumél, zZe
nashromazdil veSkeré podklady a Ze ve smyslu ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu se
mohou seznamit s témito podklady ve Ihaté 10 dnl od doruceni této vyzvy.

Dne 6. 2. 2019 a 13. 2. 2019 obdrzel Stavebni ufad opakovany nesouhlas Ing. Ivany
Balejové, Miloslavy Mazankové a Miroslava Skopala s navrzenou stavbou, spolu

s v v w

Nasledné Stavebni ufad rozhodnutim €. j. LIT 6962/2019, sp.zn. VYS 454/2048/MLa,
ze dne 1. 4. 2019 rozhodl o umisténi pfedmétné stavby.

Rozhodnuti napadli

a) spole€nym odvolanim dne 15. 4. 2019 manzelé Miroslav a Alena Skopalovi, bytem
Nasoburky 137. V odvolani opakované vyslovili nesouhlas s navrzenou stavbou, ktera
bude ukonCena na kfizovatce ve tvaru pismene T, na které se bude prechazet
a prejizdét pres frekventovanou silnici na druhou stranu. V rozhodnuti je uvedeno, ze
cyklostezka povede do zacatku souvislé vystavby Nasoburek, kde v prostoru za
zastavkou bude vybudovano misto pro prfechod. Ale pravé tento prechod je
v dokumentaci zakreslen ve zminéné T kfiZzovatce a nikoliv v prostoru za zastavkou,
jak se uvadi v rozhodnuti, tzn. Ze posunuti autobusové zastavky nebylo projednano.
Dale odvolatelé vyslovili obavu o statiku svého domu, a to v dusledku tézké techniky,
ktera bude v jeho blizkosti pracovat. DalSi problém spatfuji v odtékani povrchové vody
ze stezky, nebot se uzavie propust pod najezdem na hlavni silnici. Tato propust,
vCetné pfFikopy pod hlavni silnici, slouzila k odtékani vody od jejich nemovitosti.
Pfipominaji, Ze v dobé povodné byl jejich dim zatopen do vySky 1 m. Proto navrhuji
cyklostezku vést od Alibony po praveé strané dle dokumentace, ale s rozdilem jejiho
ukonCeni u autobusové zastavky. Tim odpadnou tfi nebezpecné prejezdy vozovky
v kratkém useku.

b) shodnym odvolanim dne 16. 4. 2019 lvana Balejova, bytem Nasoburky 99, Radim
Baleja, bytem tamtéz, Miloslava Mazankova, bytem Nasoburky 105 a Libor Julinek,
bytem tamtéz. V odvolani uvedli, Ze (volné zkraceno) i nadale nesouhlasi s navrzenou
stavbou a pokud nelze rozhodnuti zvratit, pozaduji rozSifeni svych vjezdu
a vybudovani parkovacich mist na soukromych pozemcich u jejich rodinnych doma.
Zpracovatelem dokumentace jim byl zaslan navrh feSeni, které se jim zamlouva a které

Vv s

PoZaduiji, aby pfed jejich domy, na jejich soukromém pozemku, bylo u kazdého z nich
vybudovano parkovaci misto pro automobil s oznacenim, Ze jde o vyhrazené
parkovisté pro maijitele domu.
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Stavebni ufad opatfenim ze dne 20. 5. 2019 seznamil ostatni u€astniky s podanym
odvolanim a souc€asné jim dal moznost, aby se ve stanovené |haté k jeho obsahu
vyjadfrili. Této moznosti vyuZili uCastnici fizeni — Blanka Poukarova a Mgr. et Mgr. Alice
Hemerkova Bittnerova, a dale Zadatel a investor — mésto Litovel.

Nasledné Stavebni Urad, v souladu s ust. § 88 odst. 1 spravniho fadu, pfedal spis se
svym stanoviskem ze dne 20. 6. 2019 Odboru SR KUOK jako odvolacimu organu
k pfezkoumani a rozhodnuti. Spis byl odvolacimu organu dorucen dne 24. 6. 2019.

Odbor SR KUOK jako odvolaci organ se nejprve zabyval otazkou, zda byly splnény
formalni podminky umoznujici napadené rozhodnuti na zakladé podaného odvolani
pfezkoumat. Odvolani proti rozhodnuti maze podat u€astnik fizeni ve Ihuté 15 dnli ode
dne oznameni rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
V€as podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek.

Odbor SR KUOK se nejprve zabyval otazkou, zda bylo podané odvolani véasné, tedy
v souladu s ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu, a zda bylo podano osobami k tomu
opravnénymi v souladu s ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu a shledal nasleduijici.
Nejprve odvolaci organ zkoumal, zda spole¢né odvolani bylo podano osobami k tomu
opravnénymi v souladu s ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu, tedy zda bylo podano
ucastniky fizeni.

Ugastniky tzemniho fizeni jsou osoby uvedené v ust. § 85 stavebniho zakona. Podle
ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona je ucastnikem uzemniho Fizeni téz
vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér uskutecnén,
neni-li sam Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo
stavbé. Odvolatelim — Ivané Balejové, bytem Nasobuirky 99, Radimu Balejovi, bytem
tamtéz, Miloslavé Mazankové, bytem Nasoburky 105 a Liboru Julinkovi, bytem tamtéz,
jakozto vlastnikim pozemkl, na kterych mj. ma byt pozadovany zamér uskutecnén,
prislusi dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, postaveni ucastniku fizeni
a podané odvolani je tudiZz odvolanim pfipustnym. Podle ust. § 85 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona jsou uc€astniky uzemniho fizeni osoby, jejichz vlastnické nebo jiné
vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na
nich muze byt tzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. Odvolatelim — Miroslavu a Alené
Skopalovym, bytem Nasoblrky 137, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo
k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich muze byt
uzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno, pfislusi dle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona, postaveni uCastnika fizeni a podané odvolani je tudiz odvolanim pfipustnym.

Nasledné odvolaci organ zkoumal, zda bylo podané odvolani v€asné, tedy v souladu
s ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu.

Rozhodnuti bylo Ivané Balejové, bytem Nasoblrky 99, jako ucastnikovi uzemniho
fizeni podle dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, doru€eno prostfednictvim
Ceské posty. Ivana Balejova nebyla pracovnikem posty na adrese pro dorugovani
zastizena, proto byla pisemnost dle zaznamu posty pocinaje dnem 8. 4. 2019 ulozZena
a pfipravena k vyzvednuti na postovnim ufadé. Podle ust. § 24 odst. 1 spravniho fadu
plati: jestlize si adresat ulozenou pisemnost ve Ihuté do 10 dnu ode dne, kdy byla
k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se povazZuje za doru¢enou
poslednim dnem této lhaty (tzv. fikce doruceni). V daném pfipadé tedy 10denni Ihdta
pro vyzvednuti po€ala bézet dnem 9. 4. 2019. Konec 10denni Ihity pro vyzvednuti
pisemnosti pfipadl na stfedu dne 18. 4. 2019. Nasledujici den ji poCala bézet 15denni
lhGta pro podani odvolani, jejiz posledni den pfipadl na patek dne 3. 5. 2019. Odvolani
proti rozhodnuti bylo Stavebnimu ufadu doruCeno dne 16.4.2019. Lze tedy
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konstatovat, Ze odvolani bylo podano v odvolaci Ihuté a jedna se o odvolani v€éasné
a zakonna lhata zlGstala zachovana.

Rozhodnuti bylo Radimu Balejovovi, bytem Nasoburky 99, jako u€astnikovi uzemniho
fizeni podle dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, doru¢eno prostfednictvim
Ceské posty dne 10. 4. 2019. Nasledujici den mu podala bé&zet 15denni Ihiita pro
podani odvolani, jejiz posledni den pfipadl na Ctvrtek dne 25. 4. 2019. Odvolani proti
rozhodnuti bylo Stavebnimu uUfadu doru¢eno dne 16. 4. 2019. Lze tedy konstatovat,
Ze odvolani bylo podano v odvolaci Ihuté a jedna se o odvolani v€asné a zakonna lhita
zustala zachovana.

Rozhodnuti bylo Miloslavé Mazankové, bytem Nasoburky 105, jako uc€astnikovi
uzemniho fizeni podle dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, doru¢eno
prostfednictvim Ceské posty dne 8. 4. 2019. Nasledujici den ji pocala bézet 15denni
IhGta pro podani odvolani, jejiz posledni den pfipadl na utery dne 23. 4. 2019. Odvolani
proti rozhodnuti bylo Stavebnimu ufadu doru€eno dne 16.4.2019. Lze tedy
konstatovat, Ze odvolani bylo podano v odvolaci |hité a jedna se o odvolani v€asné
a zakonna lhata zlstala zachovana.

Rozhodnuti bylo Liboru Julinkovi, bytem Nasoburky 105, jako u€astnikovi uzemniho
fizeni podle dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, doru€¢eno prostfednictvim
Ceské posty. Libor Julinek nebyl pracovnikem posty na adrese pro dorudovani
zastizen, proto byla pisemnost dle zaznamu posty pocinaje dnem 8. 4. 2019 uloZena
a pfipravena k vyzvednuti na postovnim ufadé. Podle ust. § 24 odst. 1 spravniho fadu
plati: jestlize si adresat ulozenou pisemnost ve |hité do 10 dni ode dne, kdy byla
k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se povazuje za doruCenou
poslednim dnem této |lhaty (tzv. fikce doruceni). V daném pfipadé tedy 10denni lhata
pro vyzvednuti poCala bézet dnem 9. 4. 2019. Konec 10denni Ihaty pro vyzvednuti
pisemnosti pfipadl na stfedu dne 18. 4. 2019. Nasledujici den mu pocala bézet
15denni |hta pro podani odvolani, jejiz posledni den pfipadl na patek dne 3. 5. 2019.
Odvolani proti rozhodnuti bylo Stavebnimu ufadu doru¢eno dne 16. 4. 2019. Lze tedy
konstatovat, Ze odvolani bylo podano v odvolaci Ihuté a jedna se o odvolani v€asné a
zakonna lhata zlstala zachovana.

Rozhodnuti bylo Miroslavu a Alené Skopalovym, bytem Nasoburky 137, jako
ucastnikim uzemniho fizeni dle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona,
doru€eno shodné verfejnou vyhlaskou v patek dne 19. 4. 2019 (svatek). Nasledujici
den jim pocala bézet 15denni Ihata pro podani odvolani, jejiz posledni den pfipadl na
sobotu dne 4. 5. 2019. Dle ust. § 40 odst. 1 pism. c¢) spravniho fadu pfipadne-li konec
IhGty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem |hity nejblizSi pfisti pracovni
den. Lze tedy konstatovat, Ze posledni den pro odvolani pfipadl na pondéli 6. 5. 2019.
Odvolani proti rozhodnuti bylo Stavebnimu ufadu doru€¢eno dne 15. 4. 2019. Dle ust.
§ 83 odst. 1 spravniho fadu odvolani Ize podat teprve poté, co bylo rozhodnuti vydano.
Bylo-li odvolani podano pfed oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati, ze bylo podano
v prvni den odvolaci lhaty. Vzhledem k tomu, Ze rozhodnuti bylo odvolatelim doru¢eno
dne 19. 4. 2019, 15denni Ihata na odvolani jim pocala bézet dne 20. 4. 2019. Lze tedy
konstatovat, ze odvolani bylo podano prvni den odvolaci Ihity, tj. dne 20. 4. 2019
a jedna se o odvolani v€asné a zakonna |hita zlstala zachovana.

Odvolaci organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a Fizeni, které vydani
rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti se,
vsouladu sust § 89 odst. 2 spravniho fadu, pfezkoumava vyhradné v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam,
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0 nichz nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi. Jestlize odvolaci
spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu s pravnimi
predpisy nebo Ze je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a fizeni
zastavi, nebo napadené rozhodnuti nebo jeho Cast zruSi a véc vrati k novému
projednani, nebo téZ napadené rozhodnuti nebo jeho €ast zméni. Jestlize odvolaci
organ zméni nebo zruSi napadené rozhodnuti jen zCasti, ve zbytku je potvrdi.
Neshleda-li odvolaci organ v pfezkoumavaném rozhodnuti a ani v fizeni, jez mu
pfedchazelo, nedostatky takové povahy, Ze by rozhodnuti bylo nutné povazovat za
nezakonné nebo nespravne, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

K podanému odvolani Odbor SR KUOK prezkoumal napadené rozhodnuti dle ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu a ze spravniho spisu organu |. stupné zjistil nasledné uvadéné
skute€nosti, které povazuje pro posouzeni véci za rozhodné.

Pfezkoumanim napadeného rozhodnuti a souvisejici spisové dokumentace pak
odvolaci organ dospél k nazoru, Zze se Stavebni ufad pfi vedeni pfedmétného Fizeni
a vydani rozhodnuti, kterym povolil umisténi pfedmétné stavby, dopustil pochybeni,
z divod(, kterych byl Odbor SR KUOK nucen napadené rozhodnuti zru$it a véc vratit
prvoinstancnimu Stavebnimu ufadu k novému projednani.

Stavebni ufad pochybil pfi vymezovani okruhu u€astnik uzemniho fizeni dle ust. § 85
stavebniho zakona. Podle ust. § 85 odst. 1 stavebniho zakona jsou ucastniky
uzemniho fizeni Zadatel a obec, na jejimz uzemi ma byt pozadovany zamér
uskutecnén. Podle ust. § 85 odst. 2 stavebniho zakona jsou dale u¢astniky uzemniho
fizeni vlastnici pozemkd nebo staveb, na kterych ma byt pozadovany zamér
uskute€¢nén (neni-li sam Zadatelem), nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto
pozemku nebo stavbé a dale téz osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k
sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich mize byt
uzemnim rozhodnutim pfimo dotCeno.

Vécnymi pravy se zabyva zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik (ve znéni
pozdéjSich uprav), v ust. § 1240 — 1399. Patfi sem: pravo stavby, vécna bfemena,
zastavni pravo a pravo zadrzovaci.

V daném pfipadé Stavebni ufad nezahrnul do okruhu uc€astniku Fizeni nékteré z osob,
které maji jiné vécné pravo k pozemkdm nebo stavbam, na kterych ma byt poZzadovany
zamér uskute€nén (napf. na pozemcich parc.C. 46/1, 46/4 a 46/5 vazne vécné
bfemeno vedeni kabelu pfipojky NN pro Zdenka Urbanka, bytem Litovel Vitézna
173/1a, dale na pozemku parc.¢. st. 147 vazne zastavni pravo smluvni a zakaz zcizeni
a zatizeni, dale na pozemku parc.C. st. 102 vazne naopak vécneé bfemeno bytu a
uzivani, atd.). A€ tedy Stavebni Ufad v oduvodnéni napadeného rozhodnuti tvrdi, ze
postaveni u€astniku Fizeni podle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona svédci
také osobam, které maji jiné vécné pravo k pozemkim nebo stavbam, na kterych ma
byt pozadovany zameér uskutecnén, ne se vSemi takovymi osobami jako s ucastniky v
predmétném fizeni jednal a svUj postup nijak neodtvodnil. Témto osobam tak nebylo
umoZnéno vyuzit opravnéni souvisejici s procesnim postavenim ucastnika fizeni ani
jim nebylo Uzemni rozhodnuti spravnim organem oznameno. Vymezeni okruhu
ucastniku Fizeni je proto nepfezkoumatelné.

Co se tyCe jinych vécnych prav k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim
nebo stavbam, zde se ucastenstvi téchto osob odviji od jejich pfimé dotCenosti, na
zakladé jejiho posouzeni Stavebnim ufadem.
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Lze tak uzavrit, Zze Stavebni ufad nepostupoval v souladu s ust. § 3 spravniho fadu
spravni organ, tj. nezjistil stav véci, o némz nejsou dlvodné pochybnosti, a to
v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s poZzadavky uvedenymi v ust. § 2
spravniho fadu.

Zavérem odvolaci organ informuje, Ze v pribéhu odvolaciho fizeni doSlo ke zméné
vlastnictvi stavbou dotéeného pozemku parc.¢. 253/21, jehoz puvodnim vlastnikem
bylo Reditelstvi silnic a dalnic CR, novym pak Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych (s pravnimi ucinky zapisu ke dni 12. 4. 2019, pfiemz zapis samotny byl
v katastru nemovitosti proveden dne 26. 4. 2019). Z tohoto ddvodu odvolaci organ jiz
obesila nového vlastnika pozemku.

K namitkdam uvedenym v odvolani Ivapv Balejové, Radima Baleji, Miloslavy
Mazankové a Libora Julinka, Odbor SR KUOK sdéluje nasleduijici:

Uvodem musi odvolaci organ ve shodé se Stavebnim Gfadem zopakovat, Ze Stavebni
ufad je vazan vymezenim predmétu fizeni zadatelem. Nemuze Zadateli nafidit, aby
stavbu umistil na jiném misté nebo o ni nezadal vibec. Proto pokud zamér vSem
hlediskim uvedenym v ust. § 90 stavebniho zakona vyhovuje a vSechny dotené
organy vydaji k zaméru souhlasna stanoviska, musi Stavebni Ufad zadosti vyhovét
a nikoli ji zamitnout. Je na investorovi (respektive Zadateli o uzemni rozhodnuti)
a pfislusnych spravnich organech, aby vyhodnotili vhodnost umisténi této stavby
v predmétné lokalité. Stavebni ufad v Uuzemnim fizeni posuzuje zamér Zadatele
z hledisek vyjmenovanych v ust. § 90 stavebniho zakona, tedy z hledisek jeho
zasazeni do Uzemi a uzpusobeni vefejnym zajmim v Uzemi, pfiemz mj. zkouma
i pozadavky kladené na verejnou a technickou infrastrukturu. V izemnim rozhodnuti
pak stanovi podminky pro uskuteCnéni zaméru. Pfi posuzovani téchto otazek Stavebni
urfad vychazi z toho, jak je stavebni zamér vymezen v dokumentaci predlozené
Zadatelem a zpracované autorizovanou osobou. Az ve stavebnim fizeni je pak
hodnoceno, zda predlozena dokumentace odpovida podminkam vytyCenym
v uzemnim fizeni, a pfedevsim je feSena konkrétni podoba stavby, tedy jeji provedeni
a technické feSeni, zplsob uzivani ¢i navaznost na jiné podminujici stavby (srov.
§ 115 odst. 1 stavebniho zakona).

Jak vyplyva ze spravniho spisu, odvolatelé nejprve vyslovili (jako vlastnici pozemku
dotéenych umisténim stavby) s umisténim stavby souhlas, nicméné poté svij postoj
zménili. V posuzované véci vSak uzemni rozhodnuti o umisténi stavby jejich souhlas
nevyzadovalo, nebot je pro ziskani potfebnych prav k pozemkim pro pozadovany
stavebni zamér stanoven ucel vyvlastnéni zakonem (viz ust. § 184a stavebniho
zakona). Tuto skute€nost Stavebni ufad uvedl v odlvodnéni napadeného rozhodnuti
ve vazbé na chybgjici souhlas vlastnika pozemku parc.€. 253/21 v k.u. Nasobulrky
(dfive Reditelstvi silnic a dalnic CR, nové Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych). Nicméné tento zaveér Ize aplikovat i v pfipadé odvolatel.

Dle ust. § 17 odst. 1 zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, jsou dalnice, silnice a mistni komunikace I. tfidy, jejich soucasti,
prisluSenstvi a stavby souvisejici vefejné prospésné. Za souvisejici stavbu se pro tyto
ucely povazuje i stezka pro cyklisty a stezka pro chodce a cyklisty soubé&zna se silnici
nebo mistni komunikaci I. tfidy. Podle odst. 2 téhoZz ustanoveni zakona pak Ize podle
zvlastniho pravniho pfedpisu odejmout nebo omezit a) vlastnické pravo k pozemku
nebo ke stavbé nebo pravo odpovidajici vécnému bfemenu k pozemku nebo ke stavbé
potfebnym k uskute¢néni vystavby, opravy, upravy, modernizace nebo rekonstrukce
dalnice, silnice, mistni komunikace |I. tfidy, jejich soucasti, pfisluSenstvi nebo staveb
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souvisejicich; b) vlastnické pravo k pozemku, jestlize byla dalnice, silnice nebo mistni
komunikace zfizena na cizim pozemku.

Z uvedeného vyplyva, Ze stezka pro chodce a cyklisty soubé&zna se silnici (v daném
pripadé silnici Il. tfidy) se uskuteCnuje ve vefejném zajmu a pro stavbu lze vlastnické
pravo k pozemku vyvlastnit podle zakona o vyvlastnéni.

Jestlize Zadatel nema vlastnické pravo, smlouvu nebo doklad o pravu provést stavbu
nebo opatfeni k pozemku nebo stavbé, predlozi dle ust. § 86 odst. 2 pism. a)
stavebniho zakona souhlas k umisténi stavebniho zaméru podle ust. § 184a
stavebniho zakona. To vSak neplati, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo
stavbé pro pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven ucel vyvlastnéni
zakonem (ust. § 184a odst. 3 stavebniho zakona). V takovych pfipadech souhlas
vlastnika neni tfeba.

Proto umisténi stavby s nazvem ,Litovel, Nasoburky — smiSena stezka v profilu 11/635“
na pozemcich v katastralnim uzemi Nasoburky, je v tomto konkrétnim pfipadé, dle
nazoru odvolaciho organu, mozné i bez dolozeni souhlasu spoluvlastnika stavbou
dotéeného pozemku, nebot’ dle vySe zminéného ust. § 17 zakona o pozemnich
komunikacich se jedna o stavbu (v daném pfipadé pfesnéji o souvisejici stavbu silnice
. tFidy), pro jejiz uskutednéni Ize potfebna prava vyvlastnit. Uzemni Fizeni pak musi
pfedchazet fizeni o vyvlastnéni, jelikoZz uzemni rozhodnuti je podkladem pro
vyvlastnéni.

Odvolaci organ k této problematice povazuje za dulezité zminit ddvodovou zpravu
k novele zadkona o pozemnich komunikacich €. 268/2015 Sb., ktera nabyla u€innosti
k 31. 12. 2015, a kterou se pravé stezky pro cyklisty vedouci podél dalnic, silnic
a mistnich komunikaci |. tfidy staly vefejné prospésnymi stavbami. Dle nazoru
zakonodarce cyklostezky, které slouzi k tomu, aby nemotorovou dopravu odvedly ze
silnice nebo mistni komunikace I. tfidy vedle ni, plni stejny ucel jako samotna silnice
nebo mistni komunikace |. tfidy.

K namitkam uvedenym v odvolani Miroslava a Aleny Skopalovych, Odbor SR KUOK
sdéluje nasleduijici:

Jak jiz odvolaci organ uvedl| vyse, je Stavebni ufad vazan vymezenim pfedmétu fizeni
zadatelem (podrobnéji dfive v rozhodnuti).

S namitkou odvolatell, Ze uprava (posunuti) autobusové zastavky nebyla v izemnim
fizeni projednana, odvolaci organ nesouhlasi. Z dokumentace pro uzemni rozhodnuti
je zfejmé, Ze tato uprava je od pocatku jeji sou€asti a tudiz byla ve spravnim Fizeni
Stavebnim ufadem projednana. K navrzenému mistu pro pfechazeni pak odvolaci
organ uvadi, Ze slovni spojeni ,,...v prostoru za zastavkou bude vybudovano misto pro
prechazeni”, zcela jisté neznamena bezprostfedné za touto zastavkou. Toto konkrétni
misto pro pfechazeni je skuteCné navrzeno az v tésné blizkosti zminované kfizovatky
ve tvaru T (nicméné stale v prostoru za zastavkou), a to autorizovanym inZzenyrem pro
dopravni stavby (tedy odbornym projektantem) a kladné projednano s pfisluSnym
dotéenym organem na useku dopravy a pfisluSnym dopravnim inspektoratem
z hlediska bezpec€nosti a plynulosti silnicniho provozu.

K obavam odvolatelt z poSkozeni jejich rodinného domu v dusledku prace tézké
stavebni techniky v blizkosti jejich domu a zpusobu odvodnéni stezky, odvolaci organ
uvadi nasledujici. Stavebni ufad spravné vyhodnotil, Ze uplatnéné namitky je v daném
pfipadé nutné sméfovat az do fizeni stavebniho, ve kterém bude detailné zpracovano
jak samotné stavebné technické feSeni stavby, tak stanoveny podminky pro provadéni
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stavby. Lze jen doplnit, Ze je béZnym zvykem pfed zahajenim stavebnich praci provést
zdokumentovani technického stavu nejblizSich objektl z diavodu pfipadného uplatnéni
naroku na nahradu Skody a samoziejmosti je dodrzovani zasad pro budovani
komunikaci a jejich konstruk&nich vrstev.

Odvolaci organ zde musi pfipomenout, Ze v Uzemnim fizeni se posuzuje stavebni
zamér z hlediska jeho zasazeni do Uzemi a jeho uzpusobeni vefejnym zajmim
v uzemi. Pfitom se bere zietel na stanoviska dotéenych organul statni spravy, fadné
uplatnéné namitky ucastnika Fizeni a stanovi se podminky pro uskuteénéni zaméru
v Uzemi a pozadavky na zménu zaméru dle vysledkd Uzemniho fizeni. Ugelem
uzemniho fizeni tak neni podrobné provérovat a hodnotit stavebné technické feSeni
stavby. Tyto otazky spadaji do navazujiciho stavebniho fizeni, pfiCemz stavebné
technické feSeni stavby je zobrazeno v projektové dokumentaci pfikladané k zadosti
o stavebni povoleni v rozsahu pozadavku pfilohy &. 1 vyhlasky €. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb (ve znéni pozdéjSich predpisu).

Odvolaci organ pfisvédcuje a rozumi odvolatelim v tom, Ze stavbou dojde k urcitému
dotceni stavajicich pomérl. Nicméné toto vlastnické pravo neni pravo absolutni, kdyz
v oblasti stavebniho prava pocita pravni fad s jeho omezenim, nebot vlastnici
sousednich nemovitosti jsou povinni strpét jistd omezeni a predpoklada jistou
spolupraci (vstficnost) viastnikll sousednich nemovitosti pfi stavebni ¢innosti. Z tohoto
vSak nevyplyva, Zze by mél stavebnik pfed vlastnikem sousedni nemovitosti
automaticky prednost. Stavebnik musi dodrzet tzv. pfipustnou miru zasahu
(podrobnéji viz zavéry rozsudkl Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 9 As 61/2007 — 52
acC.j. 8 As 20/2011 — 131).

Zavérem k podanym odvolanim je nutno konstatovat, ze predmétné rozhodnuti
bylo zruseno z divodu nedostatkll zjiSténych odvolacim organem a nikoliv na
zakladé namitek odvolateld.

Na zakladé zjisténych skutednosti Odbor SR KUOK jako odvolaci organ dospél
k zavéru, ze napadenému rozhodnuti Stavebniho ufadu ze dne 1. 4. 2019 pod ¢&.j. LIT
6962/2019, sp.zn. VYS 454/2018/MLa prfedchazelo spravni fizeni, které nebylo
vedeno v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy, samotné rozhodnuti je
neprezkoumatelné a jako takové je nutno ho zrusit a véc vratit Stavebnimu ufadu
k novému projednani. Nového projednani se budou moci aktivné zucastnit i ucastnici
fizeni, ktefi budou mit znovu moznost hajit sva prava a zajmy uplatnénim pfipominek
a namitek, kterymi se bude muset Stavebni ufad zabyvat.

Poucéeni ucastniku

Proti tomuto rozhodnuti se, podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu, nelze dale odvolat.
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Obdrzi:

Ugastnici fizeni dle § 85 odst. 1 pism. a) a b) stavebniho zakona (doruéuje

[ednotlivé):
1. Mésto Litovel, IDDS: 4rub4s3

Ugastnici fizeni dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona (dorucuje jednotlivé):

Jaroslav Wurbal, 783 21 Nasoburky 114

Marie Wurbalova, 783 21 Nasoburky 114

Jifi Linhart, 783 21 Nasoburky 71

Jarmila Linhartova, 783 21 Nasoburky 71

Miloslava Mazankova, 783 21 Nasoburky 105

Libor Julinek, 783 21 Nasoburky 105

Radim Baleja, 783 21 Nasoburky 99

Ivana Balejova, Dis., 783 21 Nasoburky 99

10 Alice Hemerkova Blttnerova 783 21 Nasoburky 16

11.Ludmila Latalova, 783 21 Nasoblrky 145

12.Blanka Poukarova, Husova 613, Parnik, 560 02 Ceska Trebova 2
13.Alibona a.s., IDDS:yhbu6kg

14.Sprava silnic Olomouckého kraje p.o., IDDS: ur4k8nn

15.Lesy CR s.p., IDDS: e8jcfsn

16.Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaa2e
17.Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., IDDS: qa7425t
18.CEZ Distribuce a.s., IDDS: v95uqfy

19.GridServices s.r.o., IDDS: jnnyjs6

20.Technickeé sluzby Litovel p.o., IDDS: vm5k9y6
21.Vodohospodarska spoleénost Cerlinka s.r.o., IDDS:4kba5gk

©COENOGO R WN

Seznam pozemkdu a staveb, jejichz vlastnici jsou U¢astnici fizeni dle § 85 odst. 2 pism.

b) stavebniho zakona (dorucuje se verejnou vyhlaskou):

22.Vlastnici pozemkdu parc. €. st. 67/2, st. 101/1, st. 101/2, st. 114, st. 138, st. 140, st.
148, st. 180, st. 208, st. 222, st. 244, 39/1, 40/1, 46/6, 47/4, 47/5, 47/9, 47/10, 47/16,
56/12, 56/23, 59/11, 59/22, 59/23, 87, 251/2, 253/18 v katastralnim uGzemi
Nasoburky, stavby ¢p. 62, 64, 83, 98, 107, 106 a 137

Doruceni bude provedeno vyvéSenim usneseni na ufedni desce Krajskeho uradu
Olomouckého kraje a ufedni desce Magistratu mésta Olomouce. Zvefejnuje-li se
pisemnost na vice ufednich deskach, povazuje se za den vyvéseni den, ve kterém
byla pisemnost vyvéSena na ufedni desce Krajského ufadu Olomouckého kraje.
Patnacty den po vyvéseni se usneseni povazuje za dorucené.

Toto rozhodnuti se téz zvefejiiuje zplsobem umoznujici dalkovy pFistup na
elektronické ufedni desce na webovych strankach Olomouckého kraje www.olkraj.cz
a dale Méstského uradu Litovel www.litovel.eu.

23. Krajsky ufad Olomouckého kraje — ufedni deska (se Zadosti o bezodkladné
vyvésSeni tohoto rozhodnuti na uredni desce po dobu 15 dnu, véetné zverejnéni
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zpusobem umoZzriujicim dalkovy pfistup, a poté navréceni zpét Odboru SR KUOK
S vyznacenymi udaji o jejim vyvésSeni a sejmuti)

24. Méstsky urad Litovel - ufedni deska, nam. Pf. Otakara 778, 7841 01 Litovel (se
zZadosti o bezodkladné vyvéSeni tohoto rozhodnuti na uredni desce po dobu 15
dnu, véetné zvefejnéni zplisobem umoZzriujicim dalkovy pfistup, a poté navraceni
zpét Odboru SR KUOK s vyznadenymi tdaji o jejim vyvéseni a sejmuti)

Bc. Ing. Hana Mazurova
Otisk Gredniho razitka. vedouci oddéleni sta\{ebniho radu
Odboru SR KUOK

Rozhodnuti musi byt vyvésSeno po dobu 15 dnti ode dne vyvéseni.

VyvéSenodne:.................. Sejmutodne: ...l
Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti.

Dale obdrzi na védomi:

25. Méstsky urad Litovel, IDDS: 4rub4s3 (7x Odbor vystavby, 1x Odbor dopravy, 1x
Odbor Zivotniho prostredi)

26. HasiCsky zachranny sbor Olomouckého kraje, uzemni odbor Olomouc, IDDS:
ufiaa6d
ad/a-330-V/5
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