KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE

Odbor strategického rozvoje kraje
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc
Sp.zn.: KUOK/47599/2018/OSR/7000 V Olomouci dne 8. srpna 2019

C.j.: KUOK 77020/2019

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Ing. Karla HoSkova
Opravnéna ufedni osoba pro podepisovani: Bc. Ing. Hana Mazurova

Pocet listh: 11
Pocet pfiloh: 0
Pocet listt/svazk pfiloh: 0/0

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI

Usnesenim ¢j. MMR-1463/2018-83/786 byl Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor
strategického rozvoje kraje (dale Odbor SR KUOK), Ministerstvem pro mistni rozvoj
povéfen k projednani a rozhodnuti ve véci odvolani proti rozhodnuti Méstského ufadu
HoleSov, Odboru vystavby, rozvoje a Zivotniho prostfedi (dale jen Stavebni ufad M&U
Hole$ov), vydanym pod &j. HOL-7162/2011/SU/RS, sp. zn. 1721/2011, ze dne 27. 4. 2015,
jimz byla po provedeném uzemnim Ffizeni umisténa stavba ,/nvesticni priprava tzemi
primyslové zoény HoleSov, Il. etapa, stavba ¢&. 10 Technicka a dopravni infrastruktura
uvnitif PZ, 1. ¢ast na pozemcich parc. ¢. 2760/1, 2760/48, 2760/90, 2760/54, 2760/55,
2760/94, 2760/111, 4005, 4006, 2760/59, 3704/8, 2760/53, 2760/52, 2760/108, 2760/109,
2760/37, 2760/106, 2760/105, 3704/9, 2760/6, 2760/103, 2760/104, 2760/95, 2760/96,
2760/97, 2313/3, 2313/7, 2241/6, 2241/9, 2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102, 2313/16,
2241/12, 2760/99, 2241/19, 2241/15, 2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101 vSechny
v katastralnim tzemi HoleSov a dale na pozemcich parc. ¢. 147/37, 147/38, 147/39, 458,
147/5, 147/7, 147/1 v katastralnim tuzemi Zahna$ovice®, a to k zadosti Zlinského kraje, se
sidlem tfida Tomase Bati 21, Zlin.

Vy$e uvedené Uzemni rozhodnuti Stavebniho ufadu Mé&U Hole$ov ¢&. HOL-
7162/2011/SU/RS ze dne 27.4.2015 bylo napadeno odvolanimi, jez podala ob&anska
sdruzeni Ohnica, z.s., ICO 26560909, se sidlem P¥ilepy 293 a Za zdravé a krasné
HoleSovsko, z.s., ICO 22845119, se sidlem Miru 316, V3etuly, HoleSov.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje (dale jen Odbor SR
KUOK nebo odvolaci organ), jako organ prislusny podle § 67 odst. 1 zakona &. 129/2000
Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisl, dale podle § 89 odst. 1 zakona €. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen spravni fad), prezkoumal
odvolanim napadené rozhodnuti a na zakladé zjiSténych skute€nosti rozhodl takto:

rozhodnuti Stavebniho ufadu M&U HoleSov &j. HOL-7162/2011/SU/RS, sp. zn. 1721/2011,
ze dne 27. 4. 2015 se, dle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu,
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a véc se vraci k novému projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal.

Ugastnikem fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu je Zlinsky kraj, ICO 70891320,
se sidlem tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin.

Oduvodnéni

Usnesenim &. MMR-1463/2018-83/786 byl Odbor SR KUOK Ministerstvem pro mistni
rozvoj povéren k projednani a rozhodnuti ve véci odvolani proti rozhodnuti Stavebniho
uradu Mé&U HoleSov vydanym pod ¢&j. HOL-7162/2011/SU/RS, sp. zn. 1721/2011, ze dne
27. 4. 2015, jimz byla po provedeném uzemnim fizeni dle ust. § 79 a § 90 zakona ¢C.
183/2006 Sb., ve znéni predpisu platnych do 31. 12. 2012 (dale jen stavebni zakon),
umisténa stavba ,Investi¢ni priprava tzemi priimyslové zény HoleSov, Il. etapa, stavba C.
10 Technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ, 1. ¢ast na pozemcich parc. ¢. 2760/1,
2760/48, 2760/90, 2760/54, 2760/55, 2760/94, 2760/111, 4005, 4006, 2760/59, 3704/8,
2760/53, 2760/52, 2760/108, 2760/109, 2760/37, 2760/106, 2760/105, 3704/9, 2760/6,
2760/103, 2760/104, 2760/95, 2760/96, 2760/97, 2313/3, 2313/7, 2241/6, 2241/9,
2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102, 2313/16, 2241/12, 2760/99, 2241/19, 2241/15,
2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101 v8echny v katastralnim uzemi Holesov a dale na
pozemcich parc. ¢. 147/37, 147/38, 147/39, 458, 147/5, 147/7, 147/1 v katastralnim tzemi
ZahnaSovice®, a to k Zadosti Zlinského kraje, se sidlem tfida Tomase Bati 21, Zlin, zast.
na zakladé plné moci spoleénosti CENTROPROJEKT a.s., se sidlem Stefanikova 167,
760 30 Zlin.

Stavba obsahuje stavebni objekty: SO 221 — Vodovod pfivod, SO 222 — Vodovod okruh —
centralni ¢ast, SO 223, Vodovod propoj I., SO 322 — Kanalizace destova A2 — centralni
Cast, SO 323 — Kanalizace splaskova B1 — centralni ¢ast, SO 324 — Kanalizace splaskova
B1-1, SO 325 — Kanalizace splaskova B2, SO 421 — Plynovod pfivod, SO 422 — plynovod
okruh — centralni ¢ast, SO 423 — plynovod propoj I., SO 521 — Verfejné osvétleni stfed —
centralni ¢ast, SO 522 — Vefejné osvétleni propoj I., SO 523 — Verejné osvétleni vychod,
SO 725 — Stezka pro cyklisty a chodce, SO 726 — Chodnik, SO 727 — Zastavka —
nastupisté, SO 821 — Sadové Upravy.

VySe uvedené Uzemni rozhodnuti Stavebniho Gfadu M&U HoleSov ¢&. HOL-
7162/2011/SU/RS ze dne 27.4.2015 bylo napadeno odvolanimi, jez podala ob&anska
sdruzeni Ohnica, z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. (dale téZz odvolatelé).
V obsahové shodnych odvolanich odvolatelé Zadaji nadfizeny organ, aby rozhodnuti
stavebniho ufadu zru8il a vratili mu jej k novému projednani. Odvolatelé napadenému
rozhodnuti vytkli zejména, Ze nebyl zjistén stav véci, o némz nebylo ddvodnych
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, Zze nebyly zjistény vSechny okolnosti
dulezité pro ochranu vefejného zajmu ve smyslu ust. § 50 odst. 3 spravniho fadu, ze
nebylo peclivé pfihlédnuto ke vSemu, co v fizeni vySlo najevo, v€etné toho, co uvedli
ucastnici ve smyslu ust. § 50 odst. 4 spravniho fadu. Odvolatelé dale napadenému
rozhodnuti vytkli jeho nepfezkoumatelnost, tedy rozpor s ust. § 68 odst. 3 spravniho Ffadu
a Zzadaji tudiz, aby byl vramci odvolaciho fizeni pfezkouman obsah namitanych
stanovisek a vyjadreni, pfiCemz poukazali na to, Ze souasné s odvolanimi byla uplatnéna
namitka podjatosti vici pracovnikim Krajského ufadu Zlinského kraje. Odvolatelé svuj
nesouhlas s napadenym rozhodnutim oddvodnili nasledovné:

1) Chybéjici nalezitosti rozhodnuti. Podle ust. § 9 odst. 1 pism. d) a e) vyhlasky ¢.
503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a
uzemniho opatfeni, ma uzemni rozhodnuti obsahovat urCeni prostorového feseni
stavby, zejména pudorysnou velikost, vySku a tvar a zakladni Gdaje o jeji kapacité a
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dale ma obsahovat vymezeni uzemi dotCeného vlivy stavby. Odvolatelé poukazuiji,
Ze tyto udaje v napadeném rozhodnuti chybi.

Nepovolena zména obsahu podani. Odvolatelé v odvolani uvedli, Ze stavebnik
v prubéhu nového projednani véci predlozil dokumentaci pro uzemni fizeni z dubna
2014 a tato projektova dokumentace se od plvodni dokumentace z roku 2011 lisi
mimo jiné tim, Ze byly zménény parametry tfi stavebnich objektd. Jde o stavebni
objekt SO 221 — Vodovod — Pfivod, ktery ma zménénou délku ze 198 m na 202 m;
stavebni objekt SO 325 — Kanalizace splaskova B2, ktera je nové navrzena jako DN
300, dfive méla byt DN 250 a stavebni objekt SO 521 — Vefejné osvétleni stfed,
ktery ma nové 10 svételnych mist, kdyz puvodné jich bylo 9. Odvolatelé namitaji, ze
provedena zména obsahu podani je v rozporu s ust. § 41 odst. 8 spravniho fadu,
ktery nedovoluje ménit obsah podani po vydani prvostuprfiového rozhodnuti a
jelikoz prvostupniové rozhodnuti bylo vydano dne 24.5.2011 pod ;.
7162/2011/SU/TN, nelze zmé&nény zamé&r umistit.

Chybéjici zavér zjiStovaciho fizeni a nepfezkoumatelnost rozhodnuti. Odvolatelé
v odvolani uvadi, ze ve svych vyjadfenich ze dne 15. 8. 2014 namitali nesouhlas
s podkladovym vyjadfenim Krajského ufadu Zlinského kraje ze dne 21. 5. 2014
vydanym pod ¢j. KUZL 28912/2014, v v némzZ je uvedeno, ze zamér neni tfeba
posuzovat z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., jelikoz jiz byl v minulosti posouzen.
Odvolatelé setrvavaji v presvédceni, ze pfedmétna stavba posouzenim neprosla,
byt méla projit a ztohoto divodu nesouhlasi se zamitnutim jejich namitky
stavebnim ufadem. Odvolatelé v odvolani uvedli, Ze pokud stavebni ufad neni
kompetentni k feSeni této namitky, mél o namitce rozhodnout na zakladé vyjadreni
doteného organu statni spravy, a jelikoz tak neucinil, je napadené rozhodnuti
stavebniho ufadu nepfezkoumatelné a tedy rozporné s ust. § 68 odst. 3 spravniho
fadu.

Chybéjici zavazné stanovisko vodopravniho ufadu podle ust. § 104 odst. 9 vodniho
zakona ke stavebnim objektim vodovodu a kanalizaci. Tuto namitku odvolatelé
uvadéli jiz ve svych vyjadfenich ze dne 15. 8. 2014 a nesouhlasi se zamitnutim této
namitky stavebnim ufadem v napadeném rozhodnuti.

Zadost o pfezkum vyjadfeni Krajského Gfadu Zlinského kraje ze dne 21.5. 2014
vydaného pod ¢&j. KUZL 28012/2014, v némz bylo konstatovano, ze zamér jiz byl
posouzen ve zjiStovacim fizeni dne 7. 5. 2007 vydanym pod ¢&j. KUZL 22612/2007,
a proto neni nutné dalSi posuzovani zaméru. Odvolatelé s uvedenym vyjadienim
nesouhlasi, nebot dle jejich tvrzeni pfedmétna stavba spociva v umisténi jinych,
dosud neposuzovanych stavebnich objektl, které v souhrnu svym ploSnym
rozsahem prekracuji limitni hodnotu uvedenou v pfiloze €. 1 zdkona o posuzovani
vlivh na zivotni prostiedi (kategorie Il, bod 10.13 Tematické arealy na plo$e nad
5.000 m?). Dle tvrzeni odvolatelt tedy mél byt zamér podroben zjistovacimu fizeni
ve smyslu ust. § 4 odst. 1 pism. ¢) zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi.

Zadost o pfezkum vyjadfeni Krajského Gfadu Zlinského kraje ze dne 5. 11. 2014
vydaného pod ¢&j. KUZL 61772/2014, nebot odvolatelé nesouhlasi s nazorem
uvedenym v tomto vyjadfeni, Ze stavba jiz byla posouzena z hlediska zakona ¢.
100/2001 Sb. v roce 2007.

Zadost o pfezkum vyjadfeni Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 24. 8. 2011
vydaného pod ¢&j. 63829/ENV/11, pfitemz toto vyjadfeni ministerstva je reakci na
podnét spolku Egeria, z.s. se sidlem Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice, v némz se
spolek Egeria, z.s. mimo jiné domahal toho, aby ministerstvo rozhodlo, ze zamér
.investiéni pfiprava uUzemi pramyslové zoény HoleSov, Il. etapa“ je zameérem
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uvedenym v pfiloze €. 1 k zakonu, v kategorii Il, ¢i zménou takového zaméru a
dopada na néj povinnost posouzeni dle ust. § 4 odst. 1 pism. c) zakona, a dale se
spolek Egeria, z.s. domahal toho, aby ministerstvo zruSilo vyjadieni Krajského
Ufadu Zlinského kraje ze dne 14. 3. 2011 ¢j. KUZL 15844/2011, kde se uvadi, ze
zamér byl jiz posouzen. Ministerstvo podnét spolku Egeria zamitlo a odvolatelé
s timto nazorem ministerstva nesouhlasi, protoze ministerstvo nezjistilo stav véci, o
némz nebylo divodnych pochybnosti, coz zpusobuje dle tvrzeni odvolatelt rozpor
s ust. 3 spravniho fadu.

8) Zadost o prezkum vyjadfeni Krajského Gfadu Zlinského kraje ze dne 14. 3. 2011
vydaného ¢&j. KUZL 15844/2011, pficemz odvolatelé wuvedli, Ze nesouhlasi
s nazorem uvedenym v tomto vyjadfeni, spocCivajicim v tom, Zze pfedmétna stavba
jiz byla posouzena z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., zavérem zjiStovaciho fizeni
ze dne 7.5. 2007 vydanym pod ¢j. KUZL 22612/2007. Toto vyjadieni odvolatelé
povazuji za neprezkoumatelné, nebot’ neni zfejmé, z jakého diukazu krajsky urad
vychazel. Dle tvrzeni odvolatelt byl citovany zaveér zjiStovaciho fizeni vydan ke
stavbam s podobnym nazvem a charakterem, jenz byly v dobé vydani napadeného
stanoviska jiZ umistény, povoleny i realizovany.

9) Zadost o prezkum koordinovaného zavazného stanoviska Stavebniho ufadu M&U
HoleSov ze dne 27.6. 2014 vydaného pod ¢j. HOL-9115/2014/KZS. Citovanému
koordinovanému zavaznému stanovisku odvolatelé vytykaji rozpor s ust. § 41 odst.
8 spravniho fadu, kdyz koordinované =zavazné stanovisko bylo vydano
k dokumentaci z dubna roku 2014, pfi¢emz puvodni dokumentace je z roku 2011
s tim, Ze v nové dokumentaci byly zménény parametry u tfi stavebnich objektd (SO
221 — délka ze 198 m na 202 m, SO 325 — nové DN 300, dfive DN 250, SO 521 —
dfive 9 svételnych mist, nyni 10 svételnych mist). Dale odvolatelé citovanému
koordinovanému zavaznému stanovisku vytykaji chybéjici zavazné stanovisko
vodopravniho ufadu podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona ke stavebnim
objektlim vodovodu a kanalizaci.

10) Odvolatelé namitli podjatost feditele Krajského ufadu Zlinského kraje, vSech
pracovniki Odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu Krajského ufadu
Zlinského kraje a vSech pracovnikl Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi
Krajského uradu Zlinského kraje.

Stavebni ufad M&U HoleSov v souladu s ust. § 86 odst. 2 spravniho Fadu vyzval Géastniky
uzemniho fizeni, aby se k podanym odvolanim vyjadfili. Této moznosti nebylo nikym
z ucastniku vyuzito.

Pfezkoumavani rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno ust. § 81 a nasledujicimi
spravniho fadu, pokud zvlastni zakon nestanovi jiny postup. Pokud spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, toto sam nezrusi nebo nezméni, pfeda spis k pfezkoumani
napadeného rozhodnuti odvolacimu spravnimu organu, kterym je nejblize nadfizeny
spravni organ. Z ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, vyplyva, ze v pfipadé rozhodnuti organu obce je odvolacim spravnim
organem pfislusny krajsky ufad, pokud zakon nestanovi jinak.

Odvolaci organ pfezkouma soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které mu pfedchazelo,
s pravnimi pfedpisy s projednavanou véci souvisejicimi. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkouma jen vrozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy,
vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam, o nichz nelze mit divodné za to, ze mohly mit vliv
na soulad rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.
Pfitom je odvolaci organ opravnén véc posuzovat samostatné, jak po strance pravni, tak i
po strance skutkové, pfiemz je povinen zjistit stav véci, o némz nejsou pochybnosti.
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Nemduze se tedy omezovat pouze na to, co tvrdi u€astnici fizeni a rovnéz neni zavisly na
zjisténi a hodnoceni spravniho organu prvniho stupné.

Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi predpisy, nebo ze je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a
fizeni zastavi, nebo pfezkoumavané rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a véc vrati k novému
projednani a rozhodnuti, nebo téz zminované rozhodnuti nebo jeho Cast zméni. Jestlize
odvolaci organ zméni nebo zruSi napadené rozhodnuti jen zCasti, ve zbytku je potvrdi.
Neshleda-li odvolaci organ v pfezkoumavaném rozhodnuti a ani v fizeni, které mu
pfedchazelo, nedostatky takové povahy, Zze by rozhodnuti bylo nutné povazovat za
nezakonné nebo nespravné, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

Odvolaci organ se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény formalni podminky
umoznujici napadené rozhodnuti na zakladé podanych odvolani pfezkoumat. Odvolani
proti rozhodnuti muze podat ucastnik fizeni ve lhaté 15 dnd ode dne oznameni
rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. V daném pfipadé
bylo odvolani podano proti rozhodnuti, u kterého to zakon pfipousti. Odvolatelim —
ob&anskym sdruzenim Ohnica, z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. bylo napadené
rozhodnuti doru¢eno shodné vefejnou vyhlaskou 13. 5. 2015. Zakonna 15denni lhdta pro
podani odvolani tak zacala odvolatelim bézet dne 14. 5. 2015 a posledni 15. den pfipadl
na 28. 5. 2015. Podana odvolani byla doruéena Stavebnimu Gfadu M&U HoleSov posledni
den odvolaci Ihity a Ize tudiz konstatovat, Ze se tak jedna o odvolani v€asna, nebot
zakonna lhata zUstala zachovana.

Dale odvolaci organ zkoumal, zda odvolani byla podana uc€astniky Fizeni. Okruh uc€astniku
uzemniho fizeni se stanovuje dle ust. § 85 stavebniho zakona a odvolatelim jako osobam
dle ust. § 85 odst. 1 pism. c¢) stavebniho zakona pfislusi postaveni u€astnikli vedeného
uzemniho fizeni.

V souhrnu odvolaci organ tedy dospél k zaveru, ze byly splnény podminky uvedené v ust.
§ 81 odst. 1 a v ust. § 83 odst. 1 spravniho rfadu, nebot odvolani byla podana v zakonné
Ihaté ucastniky fizeni, tedy osobami k tomu opravnénymi.

Pfed vlastnim prezkoumanim Odbor SR KUOK sdéluje, ?e sohledem na bod 14.
pfechodnych ustanoveni zakona €. 350/2012 Sb. (novela stavebniho zakona s ucinnosti
od 1. 1. 2013), dle kterého spravni fizeni, ktera nebyla pravomocné skonéena pfede dnem
nabyti u€innosti tohoto zakona, se dokonci podle dosavadnich pravnich predpist, Odbor
SR KUOK v odvolacim fizeni postupoval dle stavebniho zakona platného pred vyse
zmifiovanym zakonem €. 350/2012 Sb., jelikoz uzemni fizeni o0 zméné predmétné stavby
nebylo do 31. 12. 2012 pravomocné ukonc&eno.

K podanému odvolani Odbor SR KUOK prezkoumal napadené rozhodnuti dle ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu a ze spravniho spisu organu I. stupné zjistil nasledné uvadéné
skuteCnosti, které povazuje pro posouzeni véci za rozhodné.

Stavebni ufad M&U HoleSov dne 21. 3.2011 obdrzel zadost Zlinského kraje, zast. na
zakladé plné moci spole¢nosti CENTROPROJEKT a.s., o vydani uzemniho rozhodnuti o
umisténi stavby ,/nvesti¢ni priprava tzemi primyslové zény HoleSov, Il. etapa, stavba C.
10 Technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ, 1. ¢ast na pozemcich parc. ¢. 2760/1,
2760/48, 2760/90, 2760/54, 2760/55, 2760/94, 2760/111, 4005, 4006, 2760/59, 3704/8,
2760/53, 2760/52, 2760/108, 2760/109, 2760/37, 2760/106, 2760/105, 3704/9, 2760/6,
2760/103, 2760/104, 2760/95, 2760/96, 2760/97, 2313/3, 2313/7, 2241/6, 2241/9,
2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102, 2313/16, 2241/12, 2760/99, 2241/19, 2241/15,
2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101 v8echny v katastralnim uzemi HoleSov a dale na
pozemcich parc. €. 147/37, 147/38, 147/39, 458, 147/5, 147/7, 147/1 v katastralnim tzemi
Zahnasovice“. Po provedeném Fizeni Stavebni ufad Mé&U HoleSov rozhodnutim &. HOL-
7162/2011/SU/TN ze dne 24. 5. 2011 pfedmétnou stavbu umistil. Proti tomuto rozhodnuti
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se odvolala obCanska sdruzeni Ohnica a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. Odvolatelé
mimo jiné v odvolanich zadali pfezkoumani zavaznych stanovisek dotéenych organu dle
ust. § 149 odst. 4 a 5 spravniho fadu, a to stanoviska Odboru Zivotniho prostfedi a
zemeédélstvi Krajského uradu Zlinského kraje ze dne 14. 3.2011 vydaného pod ;.
KUZL 15844/2011; vyjadieni Ministerstva Zivotniho prostfedi dle ust. § 23 odst. 3 zakona
0 posuzovani vlivl na zivotni prostfedi, ze zamér je tfeba posoudit ve zjistovacim fizeni ve
smyslu ust. § 7 zadkona o posuzovani vliv, a Ze pro jeho povoleni je nezbytnym
podkladem vysledek posuzovani Strategické primyslové zény HoleSov ve smyslu ust.
§ 10a zakona o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi. Dale odvolatelé Zadali, aby bylo
Odborem zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje pfezkoumano
zavazné stanovisko (souhlas) Oddéleni Zivotniho prostfedi M&U HoleSov ze dne
19. 4. 2011 vydané pod &j. HOL-2052/9523/2011/ZP/MZ a zavazné stanovisko (sdéleni)
ze dne 10.3.2011 vydané pod &. HOL-76/6291/2011/ZP/Su. Pozadovali rovnéz
pfezkoumani zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice Zlinského kraje ze dne
23. 2. 2011 vydaného pod ¢j. KHSZL/03904/2011 Ministerstvem zdravotnictvi. V posledni
namitce odvolatelé vznesli namitku podjatosti proti vSem pracovnikim Krajského ufadu
Zlinského kraje. Vzhledem k tomu, Ze namitky uvedené v odvolanich sméfovaly rovnéz
proti obsahu vy$e zmifovanych zavaznych stanovisek, obratil se odvolaci spravni organ (v
té dobé Krajsky ufad Zlinského kraje) v souladu s ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu na
pfislusné spravni organy (Ministerstvo zdravotnictvi, Ministerstvo Zivotniho prostfedi a
Krajsky ufad Zlinského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi) se zadosti o
potvrzeni nebo zménu odvolanim napadenych stanovisek. Ke dni 5. 12. 2011 byla
odvolacimu spravnimu organu doru€ena stanoviska pfislusnych nadfizenych spravnich
organt a v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho s témito novymi podklady seznamil
ucCastniky fizeni. Krajsky ufad Zlinského kraje nasledné rozhodnutim j.
KUZL 92578/2011, ze dne 29. 12. 2011, rozhodnuti Stavebniho Gfadu M&U HoleSov &;.
HOL-7162/2011/SU/TN ze dne 24. 5. 2011 v &asti zménil, ve zbytku odvolani zamitnul a
rozhodnuti potvrdil. Ob&anské sdruzeni Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. napadlo
rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje Zalobou a Krajsky soud v Brné rozsudkem ¢;.
62 A 23/2012-158 ze dne 3. 1. 2013, rozhodnuti odvolaciho organu zrusil a véc vratil
k dalSimu fizeni. Krajsky soud v Brné zavazal svym pravnim nazorem odvolaci spravni
organ, aby v dalSim fizeni odstranil vady, které v zalobou napadeném rozhodnuti shledal,
pficemz v oduvodnéni rozsudku vyslovil Krajsky soud v Brné zavazny pravni nazor, dle
néhoz je nezbytné nejprve vyporadat radné uplatnéné namitky podjatosti.

V souladu s pravnim nazorem Krajského soudu v Brné Ministerstvo pro mistni rozvoj
usnesenim ze dne 18. 3. 2013 vydanym pod ¢j. MMR-4676/2013-83/362, rozhodlo o
namitce podjatosti feditele Krajského ufadu Zlinského kraje. Namitka podjatosti byla
zamitnuta a Ministerstvo pro mistni rozvoj konstatovalo, Zze skuteCnost, Zze Zlinsky kraj je
Zadatelem o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby a vlastnikem
dotéenych pozemku, neni divodem k pochybnosti o nepodjatosti feditele krajského uradu.
Ke stejnému zavéru potom dospél i ministr pro mistni rozvoj v rozhodnuti ¢j. 14569/2013-
31-4, ze dne 8. 8. 2013, o rozkladu do vySe uvedeného usneseni Ministerstva pro mistni
rozvoj. Reditel Krajského Ufadu Zlinského kraje potom nasledné rozhodl o dal$ich
pracovnicich podilejicich se na rozhodovani o predmétné véci, Ze nejsou vylouceni
z projednavani a rozhodovani ve véci uzemniho fizeni na umisténi stavby Investi¢ni
pfiprava uzemi pramyslové zény HoleSov, Il. etapa, stavba ¢. 10 Technicka a dopravni
infrastruktura uvnitf PZ, 1. éast na pozemcich parc. ¢. 2760/1, 2760/48, 2760/90, 2760/54,
2760/55, 2760/94, 2760/111, 4005, 4006, 2760/59, 3704/8, 2760/53, 2760/52, 2760/108,
2760/109, 2760/37, 2760/106, 2760/105, 3704/9, 2760/6, 2760/103, 2760/104, 2760/95,
2760/96, 2760/97, 2313/3, 2313/7, 2241/6, 2241/9, 2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102,
2313/16, 2241/12, 2760/99, 2241/19, 2241/15, 2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101
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vSechny v katastralnim tGzemi HoleSov a dale na pozemcich parc. & 147/37, 147/38,
147/39, 458, 147/5, 147/7, 147/1 v katastralnim tzemi ZahnaSovice*.

Po téchto ukonech pristoupil Krajsky ufad Zlinského kraje k vécnému prezkoumani
napadeného rozhodnuti Stavebniho ufadu Mé&U Hole$ov. Vzhledem k absenci zavazného
stanoviska a v navaznosti na rozsudek Krajského soudu v Brné &j. 62 A 23/2012-158, ze
dne 3. 1. 2013, ktery se zabyval podklady pro rozhodnuti vydavanymi dotCenymi organy
na useku zivotniho prostfedi v obdobné véci, dospél odvolaci organ k zavéru, Ze je
nezbytné tyto podklady pfedlozené v ramci uzemniho fizeni ovéfit. Odvolaci spravni organ
— Krajsky urad Zlinského kraje pozadal Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi Krajského
Ufadu Zlinského kraje o opakované posouzeni sdéleni Odboru Zivotniho prostfedi M&U
HoleSov ¢&. HOL-2052/9523/2011/ZPIMZ, ze dne 19.4.2011 a &. HOL-
76/6291/2011/ZP/Su, ze dne 10. 3. 2011. Dale tento odvolaci organ pozadal o vyjadieni
k namitce odvolatell tykajici se absence zavazného stanoviska organu ochrany pfirody a
krajiny k planovanému zasahu do krajinného razu.

Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje ve svém sdéleni
¢j. KUZL 74790/2013, ze dne 22. 11. 2013, uved|, Ze k namitkam uvedenym v odvolani se
vyjadfil ve svém sdéleni ¢j. KUZL 65603/2011, ze dne 5. 9. 2011. K tomuto sdéleni pro
potfeby nové projednavaného odvolaciho fizeni doplnil informace, Ze stavebni ufad si mél
v Uzemnim fizeni vyzadat od Oddéleni Zivotniho prostfedi M&U HoleSov koordinované
zavazné stanovisko dle ust. § 4 odst. 7 stavebniho zakona. Toto koordinované zavazné
stanovisko vSak ve spise stavebniho ufadu neni obsazeno. Odbor Zivotniho prostiedi a
zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje dale uvedl, Zze vzhledem k tomu, Ze podle
ust. § 1 odst. 3 zakona €. 100/2001 Sb., je u€elem posuzovani vlivl na zivotni prostfedi
ziskani objektivniho odborného podkladu pro vydani rozhodnuti, popfipadé opatfeni podle
zvlastnich pravnich predpisd, v uzemnim Fizeni by stavebni ufad mél vychazet pfi vydani
rozhodnuti ze zavérd zjisStovacich Ffizeni Odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Zlinského kraje ¢j. KUZL 22612/2007, ze dne 7.5.2007 a dj.
KUZL 15927/2007, ze dne 18.4.2007. Zavéry obou zjiStovacich fizeni obsahuji
pozadavky ve vztahu k projektové dokumentaci stavby, v pribéhu realizace a fazi po
realizaci posouzeného zameéru. Investor by mél v uzemnim fFizeni pFedlozZit pisemné
vyjadfeni, jak splnil (popfipadé bude plnit) pozadavky stanovené v jednotlivych bodech
zavérl obou zjistovacich fizeni. Dale Odbor zZivotniho prostiedi a zemédélstvi uvedl, ze se
stavba umistuje do zastavitelné plochy vymezené platnym uzemnim planem a zavazné
stanovisko M&U HoleSov jako pfislusného organu ochrany pfirody a krajiny nebylo
v souladu s ust. § 12 odst. 4 zakona €. 114/1992 Sb. vydano a stavebni ufad by si mél pro
ucely vyporadani pfipominek obCanskych sdruzeni, ktera absenci zavazného stanoviska
do krajinného razu namitaji, opattit stanovisko Oddéleni Zivotniho prosttedi M&U HoleSov.
Poté odvolaci spravni organ — Krajsky ufad Zlinského kraje seznamil ucastniky fizeni se
shromazdénymi podklady a rozhodnutim ¢&j. KUZL 80563/2013 ze dne 18.12.2013
napadené Uzemni rozhodnuti Stavebniho ufadu M&U Hole$ov zrusil a véc stavebnimu
ufadu vratil k novému projednani stim, Zze v novém projednani véci stavebni urad
pfedevSim doplni koordinované zavazné stanovisko dle ust. § 4 odst. 7 stavebniho
zakona, které bude zahrnovat pozadavky na ochranu vSech dotéenych vefejnych zajmd
chranénych zvlastnimi pravnimi predpisy, podle nichz je M&U HoleSov pfislusnym
dotéenym organem v uzemnim fizeni. Stavebni Ufad si dale do fizeni opatfi vyjadfeni
Oddéleni Zivotniho prostiedi M&U HoleSov, v némz pfisluny spravni organ uvede, jak se
v procesu tvorby uzemniho planu vyjadfil z hlediska ochrany vefejnych zajmu chranénych
zakonem &. 114/1992 Sb., a déale potom Stavebni Ufad M&U HoleSov vyzve investora
(zadatele), aby predlozil vyjadieni, jak splnil poZzadavky stanovené v zavérech zjistovacich
fizeni Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje dj.
KUZL 22612/2007, ze dne 7. 5. 2007 a ¢j. KUZL 15927/2007, ze dne 18. 4. 2007.
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V novém projednani véci Stavebni ufad M&U HoleSov dne 29. 1. 2014 vyzval zadatele,
aby svou zadost o vydani uzemniho rozhodnuti doplnil, a to v rozsahu nezbytném pro
nové projednani zameéru v uzemnim fFizeni, resp. dle zavérl rozhodnuti odvolaciho
spravniho organu ¢j. KUZL 80563/2013 ze dne 18. 12. 2013. Téhoz dne stavebni urad
usnesenim uzemni fizeni prerusil.

Dne 27.6.2014 bylo do spravniho spisu stavebniho ufadu doplnéno souhlasné
koordinované zavazné stanovisko €j. HOL-9115/2014/KZS, ze dne 27. 6. 2014, v némz se
Mé&U HoleSov vyjadfoval z hlediska vodohospodarskych zajmti, odpadového hospodafstvi,
ochrany zemédélského plidniho fondu a ochrany pfirody a krajiny.

Dne 30. 6. 2014 byla do spravniho spisu Zadatelem doplnéna aktualizovana projektova
dokumentace z 04/2014 a pozadovana vyjadieni a stanoviska.

Opatienim ze dne 10.7.2014 Stavebni ufad M&U HoleSov oznamil zahajeni
znovuprojednani uzemniho fizeni a sou€asné nafridil ustni jednani, které se konalo dne
15. 8. 2014 a pfi kterém do protokolu podaly namitky ob&anska sdruzeni Ohnica, z.s. a Za
zdravé a krasné HoleSovsko, z.s.. Ve I|h(té urCené k podani namitek, pfipominek,
stanovisek uplatnila namitky obec ZahnaSovice, ktera uvedla, Ze predmétny stavebni
zamér nespliuje ust. § 90 odst. 1 stavebniho zakona a odkazala na vyjadfeni Odboru
uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni uzemniho planovani Krajského ufadu
Zlinského kraje ¢j. KUZL 11237/2014 ze dne 17. 3. 2014. Na podkladé vSech podanych
namitek zadatel dne 1.10.2014 doplnil zadost o =zavér zjiStovaciho fizeni Cj.
KUZL 22612/2007 ze dne 7. 5. 2007; zavér zjiStovaciho fizeni ¢j. KUZL 15927/2007, ze
dne 18.4.2007; vyjadieni k namitkam; hydrologické posouzeni GEO test ze dne
18. 4. 2011; hydrologické posouzeni GEO test ze dne 26. 8. 2011; vyjadfeni Agentury
ochrany pfirody a krajiny CR ze dne 29. 8. 2012 a o vyjadfeni Agentury ochrany ptirody a
krajiny CR ze dne 25. 9. 2013.

Stavebni ufad pozadal M&U HoleSov o stanovisko k vyjadfeni ugastnik(l tzemniho Fizeni,
nebot v ramci nového projednani byly obsah a koordinované zavazné stanovisko ¢j. HOL-
9115/2014/KZS ze dne 27.6. 2014, zpochybnény a stejné tak stavebni ufad pozadal
Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje o stanovisko
k vyjadfeni ucastnikl Uzemniho Fizeni, nebot vramci nového projednani byly
zpochybnény obsah a zavéry vyjadfeni ¢j. KUZL28012/2014 ze dne 21. 5. 2014. Odbor
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského urfadu Zlinského kraje zadosti vyhovél a
opatfenim ¢j. KUZL 61772/2014 ze dne 5. 11. 2014, sdélil, Ze pfedmétna stavba podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi jiz posouzena byla a
vztahuji se na ni podminky zavéru zjiStovaciho fizeni ¢j. KUZL 223612/2007 ze dne
7.5.2007. Zadosti vyhovél i M&U HoleSov, ktery k zadosti stavebniho Gfadu vydal
stanovisko €j. 215/2014/KZS ze dne 14. 11. 2014.

Stavebni ufad M&U HoleSov opatienim ze dne 19. 11. 2014 v souladu s ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu umoznil UCastnikim seznamit se se shromazdénymi podklady pred
vydanim meritorniho rozhodnuti a ve stanovené Ihuté se k nim vyjadfit.

Nasledné uzemnim rozhodnutim ze dne 27. 4. 2015 stavebni ufad rozhodl o umisténi
vySe uvedené stavby.

Proti tomuto uzemnimu rozhodnuti byla podana odvolani ob¢anskymi sdruzenimi Ohnica,
z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. tak, jak jiz bylo uvedeno v predchazejicich
odstavcich. Stavebni ufad seznamil s podanymi odvolanimi ostatni u€astniky fizeni, poté
postoupil napadené rozhodnuti v€etné souvisejici spisové dokumentace k pfezkoumani a
rozhodnuti odvolacimu spravnimu organu — Krajskému ufadu Zlinského kraje.

Nejprve vedouci Odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu Krajského ufadu
Zlinského kraje usnesenim ze dne 19.8.2015 rozhodla, Ze referentka oddéleni
stavebniho fadu podilejici se na projednavani a rozhodovani ve véci podanych odvolani
proti pfedmétnému rozhodnuti neni z tohoto projednavani a rozhodovani vyloucena.
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Poté odvolaci organ pozadal Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského uradu
Zlinského kraje o pfezkum (1) vyjadfeni ¢j. KUZL 28012/2014 ze dne 21. 5. 2014; (2)
vyjadieni ¢j. KUZL 61772/2014 ze dne 5. 11. 2014; (3) vyjadfeni KUZL 15844/2011 ze dne
14. 3. 2011; (4) koordinovaného zavazného stanoviska ¢j. HOL-9115/2014/KZS.

Dne 2.9.2015 odvolaci organ obdrzel od Odboru zivotniho prostifedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Zlinského kraje sdéleni k zadosti o pfezkum, v némz je uvedeno cit.
K namitce odvolatelt, Ze zamér stavby Investiéni pfiprava uzemi pruamyslové zdny
HoleSov, Il. etapa, Stavba ¢. 10 technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ, 1. ¢ast,
nebyl posouzen podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi,
Krajsky urad Zlinského kraje. Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi sdéluje, Ze trva na
tom, Ze posouzeni zaméru z hlediska jeho vlivi na Zivotni prostredi bylo provedeno v roce
2007 a pro uvedeny zameér byl vydan zavér zjiStovaciho fizeni ¢&j. KUZL 22612/2007 ze
dne 7.5.2007. Tuto skuteCnost opakované potvrdil ve svych vyjadfenich ¢j.
KUZL 15844/2011 ze dne 14. 3. 2011, ¢&. KUZL 61772/2014 ze dne 5. 11. 2014 a ¢j.
KUZL 28012/2014 ze dne 21. 5. 2014. Tato vyjadfeni neobsahuji Zadné faktické ani pravni
vady a poZadavek odvolateltl na prezkum vyjadfeni nepovazZuje Krajsky urad Zlinského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, za didvodny. Pokud se tyka namitky, Ze
koordinované zavazné stanovisko méstského uradu Holesov ¢j. HOL-9115/2014/KZS ze
dne 27. 6. 2014 bylo vydano k dokumentaci z dubna 2014, ackoli ptuvodni dokumentace
byla zpracovana v roce 2011, Krajsky ufad Zlinského kraje, Odbor Zzivotniho prostfedi a
zemédélstvi, sdéluje, Ze prislusny dotceny organ vydava koordinované zavazné
stanovisko k dokumentaci, kterou obdrzi k posouzeni. Neni opravnén poZadovat
pfedchozi verzi projektové dokumentace stavby, ktera neni pfedmétem probihajiciho
uzemniho Ffizeni. Uplatnéna namitka proto neni diavodna. Krajsky urad Zlinského kraje,
Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, posoudil koordinované zavazné stanovisko
Meéstského uradu HoleSov ¢j. HOL-9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014 z hlediska jeho
zakonnosti v celém rozsahu a jelikoZz v ném neshledal Zadné zavazné pravni ani faktické
vady, v souladu s ustanovenim § 149 odst. 4 spravniho radu toto koordinované zavazné
stanovisko potvrzuje, nebot bylo vydano v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Namitka
absentujiciho zavazného stanoviska podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona k umisténi
staveb vodnich dél — stavebni objekty vodovod( a kanalizaci je opravnéna. Podle
uvedeného ustanoveni vodniho zakona vodopravni trad vydava zavazné stanovisko mimo
Jiné pro ucely uzemniho fizeni v pripadé, Ze stavbou mohou byt dotéeny zajmy chranéné
vodnim zakonem a soucCasné se jedna o vodni dila, pro které vodopravni ufad nevydava
souhlas podle ustanoveni § 17 vodniho zakona, nybrz stavebni povoleni. Konec citace.

Na zakladé vySe citovaného odvolaci organ opatfenim &j. KUZL 54908/2015 ze dne
7.9.2015 vyzval M&U HoleSov, aby vydal zavazné stanovisko ve smyslu ust. § 104
odst. 9 vodniho zakona, a to ve lhaté 30 dnl ode dne obdrzeni vyzvy. Odbor vystavby,
rozvoje a zivotniho prostfedi, oddéleni Zivotniho prostfedi M&U HoleSov toto zavazné
stanovisko vydal dne 20. 10. 2015 pod ¢&j. HOL-19119/2015/ZP/NVe a v ném uved|, ze
stanovisko se vydava pro stavebni objekty (1) SO 221 — Vodovod pfivod; (2) SO 222 —
Vodovodni okru — centralni &ast; (3) So 223 — Vodovodni propoj I.; (4) SO 322 -
Kanalizace deStova A2 — centralni ¢ast; (5) SO 323 — Kanalizace splaskova B1 — centralni
¢ast; (6) SO 324 — Kanalizace splaskova B1-1; (7) SO 325 — Kanalizace splaSkova B2; a
dale Ze Odbor vystavby, rozvoje a Zivotniho prostfedi, oddéleni Zivotniho prostfedi M&U
HoleSov posoudil predlozenou projektovou dokumentaci v&etné dolozenych dokladu,
pfiCemz zjistil, ze umisténim vySe uvedenych stavebnich objektl nedojde k negativnimu
ovlivnéni vodnich pomérl ani k ohroZeni zajm0 ochrany vodniho hospodafstuvi.

Opatfenim ze dne 22. 10. 2015 odvolaci organ sdélil, dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu,
ucastnikim fizeni, ze byly doplnény podklady pro vydani rozhodnuti ve véci pfedmétné
stavby, s nimiz se mohou uc€astnici ve stanovené lhaté seznamit, coz nebylo zadnym
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z u€astnikd uzemniho fizeni vyuzito.

Nasledné Krajsky ufad Zlinského kraje, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu,
oddéleni stavebniho fadu, jako pfislusny odvolaci organ, rozhodnutim ze dne 18. 11. 2015
vydanym pod ¢j. KUZL 71195/2015, podana odvolani zamitnul a uzemni rozhodnuti d&j.
HOL-7162/2011/SU/RS ze dne 27. 4. 2015, potvrdil.

Proti rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje byla obfanskym sdruzenim Ohnica, z.s.
podana Zaloba ke Krajskému soudu v Brné, ktery rozsudkem ¢j. 62 A 15/2016-246 rozhodl
o zruSeni rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje ¢j. KUZL 71195/2015 ze dne
18. 11. 2015 a vyslovil zavazny pravni nazor. Soud s odkazem na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 30.1.2013, ¢j. 1 As 89/2010-152, uvedl, Zze pochybnosti o
nepodjatosti urednich osob organu tzemniho samospravného celku ve véci, ktera se tyka
zajmu tohoto uzemniho samospravniho celku, muze za urcitych okolnosti vyvolat jiz jen
samotny politicky vyznam C&i kontroverznost urcité stavby, v souvislosti s niz dané spravni
fizeni vede, aniz by ucastnik spravniho rfizeni musel uvadét néjaké konkrétni skutecnosti,
které by relevantnim zpusobem svédCili o politické ,citlivosti“ véci. V této souvislosti tak
neni spravny odkaz Zalovaného na oduvodnéni jednotlivych rozhodnuti o namitkach
podjatosti v tom smyslu, Ze Zalobce neuved| takové divody Ci dukazy, které by dokladaly
pomér urednich osob k véci. Zdejsi soud je naopak toho nazoru, Ze majetkovym a
politickym zajmem Zlinského kraje Ize na zakladé skuteCnosti tvrzenych Zalobcem
v odvolani proti prvostupriovému rozhodnuti a vyjadreni k vyzvé Zalovaného ze dne
17. 7. 2015, ¢j. KUZL 44546/2015, opravnéné argumentovat, pficemz tvrzeni Zalobce jsou
ve smyslu citované judikatury nejvys$Siho spravniho soudu ve vztahu k otazce mozné
systémové podjatosti zcela dostatec¢na a vycerpavajici. PfestoZe Zalobce namital (a to jak
v odvolani proti prvostupriovému rozhodnuti, tak i dfive v odvolani ze dne 14. 6. 2011 proti
nasledné zrusenému rozhodnuti prvostupriového organu ze dne 24. 5. 2011) podjatost
zameéstnancl Zalovaného z duvodu zajmu Zlinského kraje na veéci, rozhodovano bylo
toliko o podjatosti reditele krajského uradu (usneseni Ministerstva pro mistni rozvoj ze dne
18. 3. 2013, ¢j. MMR-4676/2013-83/362) a feditelem krajského uradu poté o podjatosti
vedouci odboru uzemniho planovani a stavebniho radu a vedouci odboru Zivotniho
prostredi a zemédélstvi. Tito vedouci odborl pak rozhodovali o podjatosti vedouciho
oddéleni stavebniho frfadu, referentky oddéleni stavebniho Ffadu, pracovnice odboru
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi. Zalovany tak pochybil, pokud s némitkou nenaloZil jako
S namitkou systémové podjatosti urednich osob, jak namital v odvolani Zalobce. Soud pak
uzavrel, Ze v dalSim Fizeni bude zapotfebi fadné a v souladu se shora uvedenymi
vychodisky predloZit namitku systémové podjatosti prisluSnému ministerstvu a vyporadat ji
procesné korektnim zpusobem, nybrZ také obsahové (vécné) radnym a vylerpavajicim
zpusobem.

Z uvedeného dlvodu Ministerstvo pro mistni rozvoj usnesenim ¢j. MMR-1463/2018-
83/786 povérilo k projednani a rozhodnuti ve véci odvolani proti rozhodnuti Stavebniho
uradu M&U HoleSov ze dne 27. 4. 2015 vydanym pod ¢&j. HOL-7162/2011/SU/RS, jimz byla
po provedeném Uzemnim Fizeni umisténa stavba ,Investiéni priprava uzemi pramyslové
zbny HoleSov, Il. etapa, stavba ¢. 10 Technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ, 1. ¢ast
na pozemcich parc. ¢. 2760/1, 2760/48, 2760/90, 2760/54, 2760/55, 2760/94, 2760/111,
4005, 4006, 2760/59, 3704/8, 2760/53, 2760/52, 2760/108, 2760/109, 2760/37, 2760/106,
2760/105, 3704/9, 2760/6, 2760/103, 2760/104, 2760/95, 2760/96, 2760/97, 2313/3,
2313/7, 2241/6, 2241/9, 2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102, 2313/16, 2241/12,
2760/99, 2241/19, 2241/15, 2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101 vSechny
v katastralnim uzemi HoleSov a dale na pozemcich parc. ¢. 147/37, 147/38, 147/39, 458,
147/5, 147/7, 147/1 v katastréalnim Gzemi Zahnasovice“, Odbor SR KUOK.

PFed samotnym rozhodnutim Odboru SR KUOK o pfedmétnych odvolanich bylo nezbytné
nejprve posoudit a rozhodnout o namitkach systémové podjatosti, které smérfuji rovnéz
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vuci Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského uradu Zlinského kraje ve vztahu
k vySe uvedenym zaméram. Posouzeni téchto namitek je rozhodné pro to, zda ukony,
které Krajsky ufad Zlinského kraje provedl (pfezkoumani jim vydanych vyjadfeni ¢j.
KUZL 28012/2014, KUZL 61772/2014, KUZL 10844/2011 a pfezkoumani koordinovaného
zavazneého stanoviska ¢j. HOL-9115/2014/KZS) byl opravnén provést, resp. zda nebyly
provedeny vyloudenymi osobami, proto o jejich posouzeni Odbor SR KUOK pozadal
Ministerstvo Zivotniho prostfedi.

Usnesenim ¢j. ENV/2016/570/371 ze dne 11. 3. 2019 Ministerstvo Zivotniho prostredi
(Odbor vykonu statni spravy VIII) rozhodlo, Ze vSechny osoby Krajského ufadu Zlinského
kraje jsou vylou€eny z projednavani a rozhodovani v odvolacim fizeni vedeném proti
rozhodnuti Stavebniho Gfadu MéU HoleSov ¢&. HOL-7162/2011/SU/RS, ze dne
27.4. 2015, jimz byla po provedeném uzemnim fizeni umisténa stavba ,Investicni
pfiprava uzemi prumyslové zény HoleSov, Il. etapa, stavba ¢. 10 Technicka a dopravni
infrastruktura uvniti PZ, 1. ¢ast na pozemcich parc. ¢. 2760/1, 2760/48, 2760/90, 2760/54,
2760/55, 2760/94, 2760/111, 4005, 4006, 2760/59, 3704/8, 2760/53, 2760/52, 2760/108,
2760/109, 2760/37, 2760/106, 2760/105, 3704/9, 2760/6, 2760/103, 2760/104, 2760/95,
2760/96, 2760/97, 2313/3, 2313/7, 2241/6, 2241/9, 2241/10, 2241/11, 2760/98, 2760/102,
2313/16, 2241/12, 2760/99, 2241/19, 2241/15, 2760/100, 2241/13, 2241/16, 2760/101
vSechny v katastralnim tuzemi HoleSov a dale na pozemcich parc. & 147/37, 147/38,
147/39, 458, 147/5, 147/7, 147/1 v katastralnim tzemi ZahnaSovice".

Soucasné Ministerstvo zivotniho prostfedi povérilo Krajsky urad Olomouckého kraje
k projednani a rozhodnuti ve vécech vySe uvedené stavby.

Odvolani ob¢anskych sdruzeni Ohnica, z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. v Casti
smérfuji i proti obsahu vyjadfeni Krajského ufadu Zlinského kraje, Odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi ¢j. KUZL 28012/2014 ze dne 21.5.2014, vyjadfeni ¢;.
KUZL 61772/2014 ze dne 5. 11. 2014, vyjadreni ¢j. KUZL 15844/2011 ze dne 14. 3. 2011,
a koordinovaného zavazného stanoviska Méstského dfadu HoleSov ¢&j. HOL-
9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014. Tyto pisemnosti byly Odborem Zivotniho prostiedi a
zemeédélstvi Krajského uradu Zlinského kraje v odvolacim fizeni pfezkoumany a sdélenim
k Zadosti o pfezkum ¢j. KUZL 53965/2015 ze dne 1. 9. 2015, potvrzeny.

Vzhledem k uvedenym skutednostem Odbor SR KUOK pozadal Odbor Zivotniho prostfedi
a zemédélstvi Krajského ufadu Olomouckého kraje o pfezkoumani sdéleni Krajského
ufadu Zlinského kraje, Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 1. 9. 2015, dj.
KUZL 53965/2015 vydaného v odvolacim Fizeni, resp. pfezkoumani vy$e uvedenych
vyjadfeni Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje a
koordinovaného zavazného stanoviska M&U Hole$ov.

Odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi KUOK ve sdé&leni k zadosti o pfezkum vydanym
pod ¢&j. KUOK 50818/2019 ze dne 22. 5. 2019, k pfezkoumani vyjadfeni Odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje mimo jiné uvedl, cit. Odbor
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK oba posuzované zéméry (pozn. ,Investiéni
pfiprava uzemi primyslové zony HoleSov“ a ,Investiéni pfiprava pramyslové zény HoleSov
Il. etapa, stavba 10, technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ 1. ¢ast — centralni ¢ast —
nové projednani) posoudil a dospél kzavéru, Ze vySe uvedené stavebni objekty
posuzované v ramci zjisStovacich fizeni v roce 2007 ve véci ,Investicni priprava tzemi
primyslové zény HoleSov®, jsou svym charakterem | ramcovym vyuZitim obdobou
stavebnich objektd umistovanych v ramci napadeného (Uzemniho rozhodnuti ve véci
Linvesticni priprava uzemi pramyslové zony HoleSov Il. etapa, stavba 10, technicka a
dopravni infrastruktura uvnitf PZ 1. Cést — centralni ¢&st — nové projednani*. Je tedy nutné
konstatovat, Ze se jedna o souvisejici stavby, které samy o sobé nevyvolaji nutnost dalSiho
posuzovani a vztahuji se na né podminky vyplyvajici ze zavéra zjistovacich frizeni
ukonéenych dne 7. 5. 2007 pod ¢. j. KUZL 22612/2007 a dne 18. 4. 2007 pod ¢. j. KUZL
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15927/2007. Konec citace.

Ve sdéleni k prezkoumani koordinovaného zavazného stanoviska Mé&U HoleSov Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KUOK mimo jiné uved|, cit. Po pfezkouméni samotného
koordinovaného zavazného stanoviska ¢&. j. HOL-9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014,
v éasti 1. Vodohospodarské zajmy vsak KUOK dosel k nédzoru, Ze souhlas vodopravniho
uradu podle ustanoveni § 17 vodniho zakona byl vydan v rozporu se zakonem. Odbor
Zivotniho prostredi a zemédélstvi KUOK vychézi ze skutecnosti, Ze souhlas vodoprévniho
uradu podle ustanoveni § 17 vodniho zakona je specialnim institutem k zavaznému
stanovisku podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona. Souhlas ma bud formu
rozhodnuti ve spravnim fizeni, nebo formu zavazného stanoviska podle ustanoveni § 149
odst. 1 spravniho radu. Forma souhlasu je odvisla od toho, zdali bude souhlas poslednim
aktem v postupu spravnich organ( ve véci, ke které je udélovan. Je-li tedy souhlas
podkladem pro jiné Fizeni (napr. tzemni ¢i stavebni), udéli vodopravni urfad souhlas
formou zavazného stanoviska podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona. Takovy
souhlas ve formé zavazného stanoviska Ize zahrnout do koordinovaného zavazného
stanoviska. Nebude-li nasledovat Zadné navazujici spravni Ffizeni ve véci, jehoz
podkladem by bylo zavazné stanovisko podle vodniho zakona, je nutno pro ochranu
vodnich pomért vydat souhlas podle ustanoveni § 17 vodniho zékona a to formou
rozhodnuti ve spravnim rizeni.

Mé&U Hole$ov v$ak v koordinovaném zévazném stanovisku ¢. j. HOL-9115/2014/KZS vydal
souhlas podle ustanoveni § 17 odst. 1 e) vodniho zakona, kdy spravné mélo byt uvedeno,
Ze vydava zavazné stanovisko podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona, jelikoz se
Jjednalo o podkladové zavazné stanovisko v fizeni o umistéeni stavby PZ podle stavebniho
zékona. Toto pochybeni napravil Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK tim, Ze
v ramci pfezkumu vySe uvedeného koordinovaného stanoviska zménil vyrok v ¢asti 1.
Vodohospodarské zajmy. Konec citace.

Dale Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK uvedl, e v &asti 2. - odpadové
hospodafstvi se stanovisko M&U HoleSov potvrzuje; v &asti 3. - ochrana zemé&délského
padniho fondu - M&U Hole$ov jako pfisludny organ statni spravy dle § 15 zakona &.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, v platném znéni, vydal pouze
sdéleni, ze v této véci byl vydan souhlas s odnétim pudy ze zemédélského pudniho fondu
pod &. j. HOL-2052/9523/2011/ZP/MZ ze dne 19. 4. 2011, ktery z(stava nadale v platnosti.
Zavazné stanovisko bylo vydano pfislusSnym spravnim organem k jeho vydani dle § 77
odst. 1 pism. j) zakona o ochrané pfirody a krajiny a na zakladé zakonného zmocnéni dle
§ 12 odst. 2 zakona o ochrané pfirody a krajiny ve spojeni s § 149 odst. 1 spravniho fadu
a je tedy zakonné. Zavazné stanovisko obsahuje rovnéz odlivodnéni, ze kterého je patrné,
jak spravni organ véc posuzoval a na zakladé kterych podkladu. Zavérem Odbor Zivotniho
prostfedi a zemé&délstvi KUOK konstatuje, ze k uvedenému stanovisku nema z vécného
hlediska pfipominky.

Odbor SR KUOK opatfenim ze dne 7.6.2019 vyrozumé&l G&astniky fizeni o novych
podkladech pro rozhodnuti a umoznil jim ve stanovené |h(té se s témito seznamit. Poté
Odbor SR KUOK pfistoupil k pfezkoumani napadeného izemniho rozhodnuti.

Odvolaci organ spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZzaduje-li to vefejny zajem. Vzhledem k tomu, Ze
odvolani ob&anskych spolki Ohnica, z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. jsou
odvolanimi fadnymi, jak odvolaci organ pfedeslal jiz vySe, bylo nasledné& odvolanimi
napadené rozhodnuti dle ust. §89 odst. 2 spravniho fadu odvolacim organem
pfezkoumano, k ¢emuz je uvadéno nasleduijici.

Odbor SR KUOK zrusil na podkladé podanych odvolani Uzemni rozhodnuti Stavebniho
ufadu M&U Hole$ov primarné z toho ddvodu, Ze stavebni Gfad rozhodoval na zakladé
neuplnych dokladl, kdyz dokumentace neobsahovala zakonem vyzadované zavazné
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stanovisko podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona. Dle tohoto ustanoveni vedle dalSiho
ve spravnich fizenich vedenych mimo jiné i podle stavebniho zakona, pfi umistovani,
povolovani a odstranovani staveb lze vydat rozhodnuti nebo ucinit jiny ukon jen na
zakladé zavazného stanoviska vodopravniho ufadu, pokud mohou byt dotéeny zajmy
podle tohoto zakona.

V prib&hu tzemniho fizeni bylo M&U Hole$ov vydano koordinované zavazné stanovisko
¢j. HOL-9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014. Toto koordinované zavazné stanovisko vSak
neobsahovalo pozadavky na ochranu podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zadkona. Nasledné
az v ramci odvolaciho fizeni vedeného Krajskym ufadem Zlinského kraje Odbor Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje byla uznana absence zavazného
stanoviska podle ust. 104 odst. 9 vodniho zakona a M&U HoleSov byl vyzvan, aby toto
zavazneé stanovisko vydal, a ten tak ucCinil dne 20. 10. 2015. Zavazné stanovisko podle ust.
§ 104 odst. 9 vodniho zakona tak bylo vydano az v odvolacim fizeni po vydani meritorniho
rozhodnuti.

Z povahy zavaznych stanovisek vyplyva, Ze musi byt vydana pfed meritornim
rozhodnutim, nebot jsou pro stavebni ufad zavazna a jejich podminky (v pfipadé, ze
zavazna stanoviska nejsou vydavana formou rozhodnuti) musi byt zapracovany do
meritorniho rozhodnuti. Ug&astnici Fizeni se s nimi potom v prib&hu Fizeni mohou
seznamit, vyjadfit se k nim, popfipadé proti nim brojit.

Nelze rovnéz odhlédnout, Ze zmifiované koordinované zavazné stanovisko ¢j. HOL-
9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014 bylo v odvolacim fizeni vedeném nyni jiz Krajskym
ufadem Olomouckého kraje zm&né&no Odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK,
a to pravé z divodl absence posouzeni stavby podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona.

S vy$e uvedenym pochybenim de facto souvisi i daldi nedostatek. Odbor SR KUOK
k pfezkoumavanému rozhodnuti uvadi, Ze v rozhodnuti postrada podminky, kterymi bude
zabezpecCeno dodrzeni pozadavkl vyplyvajicich ze zavaznych stanovisek dotenych
spravnich organd, ktera byla pro pfedmétny zamér vydavana (Hasi¢sky zachranny sbor,
Krajska hygienicka stanice, M&U HoleSov). Zavazné stanovisko je dle ustanoveni § 149
odst. 1 spravniho fadu povazovano za ukon ucinény spravnim organem na zakladé
zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoz obsah je
zavazny pro vyrokovou c¢ast rozhodnuti spravniho organu. Tato zavazna stanoviska
nejsou vydavana ve spravnim fizeni a nejsou rozhodnutimi (rozsudek NSS ze dne
22.10. 2009, ¢j. 9 As 21/2009-150). Zavazna stanoviska tedy nemaji objektivné vymezeny
samostatny pfedmét fizeni, nebot” se jedna o podkladoveé ukony, které se vzdy vydavaji v
ramci jiného ,hlavniho® fizeni. Zadvazna stanoviska zakladaji prava a povinnosti az v ramci
konecného rozhodnuti, pokud by prava povinnosti zakladala pfimo, nebylo by zapotfebi
vydani takového kone¢ného rozhodnuti. V podminkach rozhodnuti je tudiZz nezbytné
uveést konkrétni podminky zavaznych stanovisek dotéenych organd, jen tak se totiz stanou
zavaznymi a vymahatelnymi. Stavebni afad M&U Hole$ov véak do podminek napadeného
rozhodnuti nezahrnul Zadnou povinnost naplnéni podminek zavaznych stanovisek
vydanych v ramci Uzemniho fizeni pro pfedmétny stavebni zamér.

Stejné tak i v pfipadé pozadavku vlastnikl dopravni a technické infrastruktury, které
nebyly zapracovany do podminek napadeného rozhodnuti. Aby podminky z vyjadfeni
vlastnikl dopravni a technické infrastruktury byly vymahatelné, musi byt konkrétné
specifikovany pfimo ve vyrokové ¢asti rozhodnuti, resp. jeho podminkach.

Odvolaci organ sohledem na zasadu dvouinstan€nosti spravniho fizeni nemulze
nahrazovat ¢innost organu prvniho stupné a hodnotit dikazy a podklady obsazené ve
spravnim spise, aniz toto ucini pfed nim prvostupfiovy spravni organ. Odnimal by tak
ucastnikovi fizeni zakonné pravo na podani fadného opravného prostifedku a na fadnou
obhajobu.
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Odvolacimu organu z vy8e uvedenych divodu nezbyva nez konstatovat, Ze Stavebni urad
Mé&U HoleSov se tak dostal do rozporu se zasadou zakonnosti zakotvenou v ust. § 2 odst.
1 spravniho fadu. Zjisténé vady zplsobuji nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti a
jsou dlvodem pro jeho zruSeni a vraceni véci k novému projednani.

K namitkam uvedenym v odvolani Odbor SR KUOK sdéluje nasleduijici:

AD 1) Odvolatelé namitaji chybéjici nalezitosti rozhodnuti. Podle ust. § 9 odst. 1 pism. d) a
pism. e) vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé uzemniho fizeni, vefejnopravni
smlouvy a uzemniho opatfeni, ve znéni pozdéjSich predpisu, ma uzemni rozhodnuti
obsahovat ureni prostorového feseni stavby, zejména puadorysnou velikost, vysku a tvar
a zakladni udaje o jeji kapacité a dale ma obsahovat vymezeni uzemi dotCeného vlivy
stavby. Odvolatelé poukazuji, ze tyto udaje v napadeném rozhodnuti chybi. Odbor SR
KUOK musi k této namitce predeslat, Ze v posuzovaném ptfipadé je pfedmétem stavby
dopravni a technicka infrastruktura a neni tudiz mozné vymezovat vysku Ci tvar takovéto
stavby. Dokumentace k uzemnimu Fizeni predlozena Zadatelem ma dostateCnou
vypovidajici schopnost, je z ni dostateéné seznatelné vymezeni uzemi dotéeného vlivy
stavby. Vykresova ¢ast obsahuje situaci SirSich vztahu, celkovy situacni vykres, katastralni
situaCni vykres, pfehlednou situaci, charakteristické fezy. Odvolaci organ k namitce
odvolateld musi vSdak musi doplnit, Ze pfi podavani namitek se odvolatelé musi pohybovat
v mezich pfedmétu své Cinnosti, tj. pfipustné jsou z jejich strany jen takové namitky, které
se tykaji ochrany pfirody a krajiny (rozsudek ¢&j. 62 A 1/2013-140 ze dne 28. 5. 2014) s tim,
Ze u€inné mohou namitat jen takové poruseni svych procesnich prav, které by mohlo mit
za nasledek nezakonné rozhodnuti ve véci.

Nicméné pies vy$e uvedené musi Odbor SR KUOK pfipustit, Ze z jeho pohledu neni ve
vyroku napadeného rozhodnuti popis umistované stavby dostate&ny. Stavebni urad M&U
HoleSov ve vyroku napadeného rozhodnuti umistil stavbu jako celek — v jednom souhrnu
uvedl pozemky, na kterych se projednavana stavba umistuje a jednotlivé stavebni objekty,
které tato stavba obsahuje a v podmince €. 1 odkazal na situacni vykresy v méfitku 1:1000
a 1:8000, které jsou nedilnou soucasti rozhodnuti, ale jsou zalozeny ve spisu stavby na
stavebnim Gfadé. Dle nazoru Odboru SR KUOK mél stavebni Gfad ve vyroku rozhodnuti
uvést umisténi jednotlivych stavebnich objektl na konkrétnich pozemcich; popfipadé mohl
odkazat i na situaCni vykres, ten by vS8ak mél byt nedilnou pfilohou rozhodnuti, nikoliv
pfilohou ulozenou ve spise na stavebnim uradé.

AD 2) Odvolatelé pfedevSim poukazuji na nepovolenou zménu obsahu podani. Jak jiz
Odbor SR KUOK uved! v rekapitulaci prab&hu fizeni, do$lo v rdmci nového projednani
Zadosti, na zakladé pozadavku stavebnika, k upravé rozsahu zadosti, konkrétné tedy
doslo ke zuzeni rozsahu stavby a jejimu upfesnéni a v souvislosti s touto zménou doslo
k Gpravé nazv( jednotlivych stavebnich objektd. Zadatel v novém projednani Zadosti
predloZil upravenou dokumentaci, ktera plné korespondovala se zménou zZadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby, souCasné Zadatel predlozil vSechna potfebna
vyjadieni dot€enych organl a spravcu inzenyrskych siti, které byly vydany k aktualizované
projektové dokumentaci.

V oznédmeni o zahdjeni nového projednani Gzemniho Fizeni Stavebni ufad M&U HoleSov
uved| jaké stavebni objekty obsahuje, a to jiz dle zménénych nazvu (SO 221 — Vodovod
pfivod, SO 222 — Vodovod okruh — centralni ¢ast, SO 223 — Vodovod propoj I., SO 322 —
Kanalizace deStova A2 — centralni ¢ast, SO 323 — Kanalizace splaskova B2 — centralni
Cast, SO 324 — Kanalizace splaskova B1-1, SO 325 — Kanalizace splaskova B2, SO 421 —
Plynovod pfivod, SO 422 — Plynovod okruh — centralni ¢ast, SO 423 — Plynovod Propo;j 1.,
SO 521 — Vefejné osvétleni stfed — centralni ¢ast, SO 522 — Vefejné osvétleni Propoj .,
SO 523 — Vefejné osvétleni vychod, SO 725 — Stezka pro cyklisty a chodce, SO 726 —
Chodnik, Chodnik SO 727 — Zastavka nastupisté, SO 821 — Sadové upravy). V plvodni
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Zadosti o umisténi pfedmétné stavby byly navic objekty SO 121 — pfiprava uzemi, SO 224
— vodovod vychod, SO 321 — kanalizace destova ., které vSak v upravené dokumentaci jiz
nefiguruji a stavebni ufad je nezmifioval ani v oznameni o novém projednani veéci.
K uvedenému musi Odbor SR KUOK doplnit, Ze stavebni Gfad i v novém projednani vé&ci
nafidil vefejné ustni jednani a umoznil u€astnikim uUzemniho fizeni se s doplnénou
(upravenou resp. zuzenou) zadosti seznamit.

Odvolatelé poukazuji na poruseni ust. § 41 odst. 8 spravniho fadu. Dle tohoto ustanoveni
muZe o povoleni zmény obsahu podani poZadat ucastnik pouze do vydani rozhodnuti.
Spravni organ maze povolit zpétvzeti nebo zménu podani jen v pripadé, Ze podateli hrozi
vazna ujma, tim neni dot¢eno ust. § 45 odst. 4 spravniho radu.

Podle ust. § 45 odst. 4 spravniho Ffadu Zadatel muze zuZzit pfedmét své Zadosti nebo vzit
Zadost zpét, pricemz toto pravo nelze uplatnit v dobé od vydani rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné do zahajeni odvolaciho fizeni. Ve smyslu tohoto ustanoveni muze
Zadatel kdykoliv, a to bez souhlasu nebo svoleni stavebniho ufadu, zuzit predmét sve
Zadosti nebo vzit Zadost zpét, s vyjimkou doby od vydani prvostupfiového rozhodnuti do
zahajeni odvolaciho fizeni. Ddvodem, pro ktery nelze s podanou zadosti v obdobi od
vydani rozhodnuti prvostupnoveého rozhodnuti do zahajeni odvolaciho fizeni nakladat, ve
smyslu zuzeni obsahu zadosti Ci jejiho zpétvzeti, je skuteCnost, ze rozhodnuti, které bylo
oznameno a nebylo proti nému podano odvolani, je v pravni moci a zuzeni obsahu zadosti
by bylo bezpfedmétné.

V posuzovaném pfipadé byl pfedmét Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti zuzen
samotnym zadatelem, coZz nevyluCuje zadny pravni pfedpis. Zména v podobé zuzeni
Zadosti byla provedena v dobé& po vydani rozhodnuti odvolaciho spravniho organu
(spravni organ Il. stupné) s tim, Zze rozhodnuti stavebniho ufadu (spravni organ I. stupné)
bylo zruSeno a véc byla tomuto stavebnimu ufadu vracena k novému projednani.

Zavérem Odbor SR KUOK k namitce shrnuje, Ze z(Zeni zadosti spogivalo v odebrani tFi
stavebnich objektl (SO 121 — pfiprava uzemi, SO 224 — vodovod vychod a SO 321 —
kanalizace deStova l.). K namitané zméné stavebnich objektd (objekt SO 221 — Vodovod
— Pfivod, ktery ma zménénou délku ze 198 m na 202 m; stavebni objekt SO 325 —
Kanalizace splaskova B2, ktera je nové navrzena jako DN 300, dfive méla byt DN 250 a
stavebni objekt SO 521 — Vefejné osvétleni stfed, ktery ma nové 10 svételnych mist, kdyz
pavodné jich bylo 9) Odbor SR KUOK uvadi, ze dle jeho nazoru jde o drobnou
nepodstatnou zménu v parametrech stavebnich objektd a nelze tedy na uvedenou zménu
nahlizet jako na rozSifeni puvodni zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi
predmétné stavby.

AD 3) Ktéto namitce musi Odbor SR KUOK odkazat na jiz vySe zmifiované sdéleni
Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK &. KUOK 50818/2019 ze dne
22.5.2019. Dale Odbor SR KUOK k této namitce doplfiuje nasledujici.

Dopisem ze dne 4. 4. 2007 sp.zn. KUSP 22612/2007 ZPZE-OS bylo k zaméru ,Investiéni
pfiprava uzemi prumyslové zény HoleSov*, kat. uzemi HoleSov, VSetuly, ZahnaSovice,
Prilepy u HoleSova a Trebétice (dale také ,zamér“) zahajeno zjistovaci fizeni podle § 7
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi) v tehdy platném
znéni (dale také ,zakon®). Nutnost zpracovani oznameni zaméru a podrobeni zjistovacimu
fizeni vyvolalo naplnéni dikce bodu 10.13 ,Tématické arealy na plose nad 5 000 m?“
kategorie Il, pfilohy &. 1 citovaného zakona. Oznameni zpracované dle pfilohy ¢. 3
k zakonu o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi, pak bylo v intencich § 16 zakona
zvefejnéno jak na ufedni desce Krajského ufadu Zlinského kraje, tak na strankach Cenia
v Informacnim systému EIA.

Predkladané oznameni o hodnoceni vlivll na Zivotni prostfedi zaméru ,Investi¢ni pfiprava
Uzemi pramyslové zoény HoleSov“, tedy zamér jako takovy, byl motivovan snahou o
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vytvofeni podminek pro efektivni a pfinosné vyuZziti toho daného konkrétniho rozsahlého
uzemi z hlediska novych vyrobnich kapacit lehkého prumyslu. Oznameni, jako pfedstuperi
realizace stavby, pak pfedstavovalo napojeni zény na zakladni druhy energii - voda,
zemni plyn, elektricka energie a telekomunikace, napojeni zény na silnicni sit, napojeni
zény ZzelezniCni sit, zajiSténi odvodu srazkovych a splaskovych odpadnich vod
z prumyslové zény, pfelozeni stavajicich inzenyrskych siti v zéné k hranicim primyslové
zény, provedeni demolic objektl a dalSich staveb nachazejicich se na plose primyslové
zbény, stavebné se jednalo o pfipravu uzemi, retence a odvod srazkovych vod, pfivod pitné
a prumyslové vody, odvod splaskové a primyslové odpadni vody, pfipojeni na zemni plyn,
pfipojeni na elektfinu, pfipojeni na telekomunikace, napojeni na silni¢ni sit, napojeni na
Zelezni€ni sit a stavbu okruzni kfizovatky. Zavér zjiStovaciho fizeni pak byl vydan dne
7.5.2007 pod ¢&j. KUZL 22612/2007 s tim, zamér Ze dale nebude posuzovan. V konecné
fazi pak byla stavba zahrnujici pfipojeni na elektfinu z hlediska hodnoceni vlivi dle cit.
zakona hodnocena v ramci samostatného fizeni. ZjiStovaci fizeni pod nazvem ,Investicni
pfiprava primyslové zony HoleSov, stavba 5 — napojeni na elektfinu“ bylo vztazeno k bodu
3.6. ,Vedeni elektrické energie od 110 kV, pokud nepfislusi do kategorie I, kategorie |l
prilohy €. 1 zdkona a se zavérem zjistovaciho fizeni (¢j. KUZL 15927/2007 ze dne
18. 4. 2007) konstatujicim taktéz, Zze zamér nema tak vyznamné vlivy na zivotni prostiedi a
vefejné zdravi, které by odlvodnovaly nutnost jeho dalSiho posuzovani.

Je tedy nutné shrnout, Ze vySe uvedené stavebni objekty, tedy objekty posuzované v ramci
zjistovaciho fizeni, jsou svym charakterem i rAmcovym vyZzitim obdobou stavebnich objektl
umistovanych v ramci napadeného uzemniho rozhodnuti - stavebni objekty SO 221 —
Vodovod pfivod, SO 222 — Vodovod okruh — centralni ¢ast, SO 223 — Vodovod propoj I, SO
322 — Kanalizace destova A2 — centralni ¢ast, SO 323 — Kanalizace splaskova B1 —
centralni ¢ast, SO 324 — Kanalizace splaskova B1-1, SO 325 — Kanalizace splaskova B2,
SO 421 — Plynovod pfivod, SO 422 — Plynovod okruh — centralni ¢ast, SO 423 — Plynovod
propoj I, SO 523 — Vefejné osvétleni vychod. Stavebni objekty SO 725 — Stezka pro cyklisty
a chodce, SO 726 — Chodnik, SO 727 — Zastavka, nastupisté, SO 821 — Sadové upravy,
takto jmenovité ve vyCtu posuzovanych objektd nezaznély, avSak tady je nutné konstatovat,
Ze se logicky jedna o souvisejici stavby, které samy o sobé& nevyvolaji nutnost dalSiho
posuzovani.

Zamér ,Investi¢ni priprava uzemi pramyslové zény HoleSov*, kat. uzemi HoleSov, VSetuly,
ZahnasSovice, Prilepy u HoleSova a Trebétice byl v ramci zjiStovaciho fizeni hodnocen ve
vztahu vlivu vystavby vyse uvedenych staveb na vefejné zdravi a ZzZivotni prostredi.
Nemohl byt hodnocen vliv budoucich vyrobnich zavodu, které budou do zény umistovany,
ponévadz v dané dobé nebyl definitivné znam strategicky investor, ktery by realizoval svuj
investini zamér v primyslové zéné HoleSov. Hodnoceni vlivl vystavby a provozu
takovychto zavodu, jak bylo ostatné uvadéno i v oznameni zaméru, bude provedeno
v ramci posuzovani vlivii konkrétnich jednotlivych zamért v dalSim obdobi. Pfedkladané
oznameni o hodnoceni vlivd na zivotni prostfedi zaméru ,InvestiCni pfiprava uzemi
prumyslové zény HoleSov “ bylo zpracovano na zakladé podkladl z rozpracovaného
projektu pro Uzemni Fizeni, ploSny rozsah arealu primyslové zény HoleSov se
vybudovanim v projektu uvadénych staveb nijak nerozSifi od rozsahu posouzeného ve
zjiStovacim fizeni v roce 2007. V tomto duchu se ve své podstaté vyjadrilo i Ministerstvo
zivotniho prostfedi ve svém dopise zn. 63829/ENV/11 ze dne 24. 8. 2011, jenz touto
formou reagovalo, mimo jiné na dotaz obCanského sdruzeni Egeria, z.s. ohledné
posouzeni €i neposouzeni akce ,Investi¢ni pfiprava uzemi primyslové zény HoleSov, II.
etapa“. Z dopisu Ministerstva Zivotniho prostfedi vychazi, Ze stavebni objekty umistované
v ramci uzemniho fizeni jsou svym vyuzitim obdobnymi stavebnimi objekty jako objekty,
které byly posouzeny v roce 2007 v ramci zjiStovaciho fizeni ukonéeného zavérem, Ze
zamér nema vyznamny vliv na zivotni prostfedi. Zaroven vsak i zde bylo konstatovano, ze
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konkrétni zamér, ktery bude do primyslové zény umistén, musi byt rovnéz posouzen
z hlediska svych vlivll na Zivotni prostredi.

Na zakladé vSech vySe uvedenych skutecnosti je nutné konstatovat, ze stavba ,Investi¢ni
pfiprava uzemi prumyslové zény HoleSov, Il. etapa, stavba €. 10 Technicka a dopravni
infrastruktura uvnitf PZ, 1. ¢ast” v kat. uzemi HoleSov a v kat. uzemi ZahnaSovice, byla
v intencich zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi posouzena a
vztahuji se na ni podminky vyplyvajici ze zavéru zjistovaciho fizeni ukoneného dne
7.5.2007 pod ¢j. KUZL 22612/2007 a zavéru zjisStovaciho fizeni ukon&eného dne
18. 4. 2007 pod ¢j. KUZL 15927/2007.

AD 4) Namitku odvolatell na chybéjici zavazné stanovisko vodopravniho ufadu podle ust.
§ 104 odst. 9 vodniho zakona ke stavebnim objektim vodovodu a kanalizaci, Odbor SR
KUOK shledal jako divodnou, coz jiz osvétlil v pfedchazejicich odstavcich.

AD 5) + AD 6) + AD 8) Odvolateli pozadovany pfezkum vyjadieni Odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje byl proveden povéfenym
Krajskym ufadem Olomouckého kraje, Odborem zivotniho prostiedi a zemédélstvi a
rovnéz v tomto pfipadé musi Odbor SR KUOK odkazat na sdé&leni Odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi KUOK &. KUOK 50818/2019 ze dne 22.5.2019, ktery uved|
nasledujici.

Ze spisové dokumentace vyplyva, ze vyjadfeni Odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Zlinského kraje KUZL ze dne 14. 3. 2011, ze dne 21. 5. 2014 a ze dne
5. 11. 2014 se vécné shodné zabyvaji otazkou, zda by mél byt zamér ,Investicni priprava
uzemi pramyslové zoény HoleSov, Il. etapa, stavba ¢. 10 Technicka a dopravni
infrastruktura uvniti PZ, 1. ¢ast posouzen podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (dale jen ,zakon o
posuzovani vlivll na zivotni prostfedi). Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi Krajského
ufadu Zlinského kraje v téchto vyjadfenich opakované potvrdil, Ze nema z hlediska zakona
0 posuzovani vlivi na Zzivotni prostiedi k zaméru namitek, nebot zamér ,Investi¢ni
priprava primyslové zény HoleSov* byl jiz posouzen a dne byl dne 7. 5. 2007 byl pod. gj.
KUZL 22612/2007 vydan zavér zjistovaciho fizeni bez nutnosti dalSiho posuzovani
zameéru podle zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi. Odbor zZivotniho prostfedi a
zemeédeélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje dale potvrdil, Ze zavér zjiStovaciho Fizeni
v€etné vSech podminek zlstava i nadale v platnosti.

AD_7) Odvolatelé zadali prezkum vyjadieni Ministerstva Zzivotniho prostiedi ;.
63829/ENV/11 ze dne 24. 8. 2011, resp. vyjadieni ustfedniho spravniho organu z hlediska
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi. Pfedné musi Odbor SR
KUOK uvést, e toto vyjadfeni nebylo podkladem pro vydani napadeného rozhodnuti.
Odvolatelé se v tomto pfipadé domahali pfezkoumani ukonu ustfedniho spravniho organu,
ktery neni rozhodnutim, nybrz vyjadfenim, jimz se nezakladaji, neméni, nerusi ani
zavazné neurcuji jejich povinnosti. Ministerstvo Zivotniho prostfedi v napadaném vyjadfeni
mimo jiné uvedlo, Ze dle ustanoveni § 1 odst. 3 zakona o posuzovani viivi je ucelem
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi ziskat objektivni odborny podklad pro vydani
rozhodnuti, popr. opatreni podle zviastnich pravnich predpist a prispét tak k udrzitelnému
rozvoji spolec¢nosti. Tento podklad je jednim z podkladi v Fizenich podle zvlastnich
pravnich predpisu. V Zadném pfipadé se tedy nejedna o rozhodnuti o realizaci zaméru.
Predmétem stavby je duprava uzemi (SO 1221, demolice stavajici trafostanice),
vybudovani vodovodu (SO 221 — 224), deStova kanalizace (SO 321 - 322), splaskova
kanalizace (SO 323 — 326), plynovodu (SO 421 — 424), vefejného osvétleni a sadovych
uprav (SO 82). Ktomuto zaméru Krajsky urad Zlinského kraje vydal dne 14. 3. 2011
vyjadreni, ve kterem uvadi, Ze k tomuto zaméru nema namitek, nebot zamér ,Investicni
pfiprava tzemi prumyslové zény HoleSov* byl jiz posouzen dle zakona o posuzovani vlivi
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a ukoncen dne 7.5. 2007 vydanim Zaveru zjistovaciho rizeni. V roce 2007 bylo
pfedmétem zjisStovaciho rizeni posouzeni 9 staveb (Stavba ¢. 1 — Priprava tzemi, retence
a odvod srazkovych vod, Stavba ¢&. 2 — PFivod pitné a priimyslové vody, Stavba ¢. 3 —
Odvod splaSkové a priamyslové odpadni vody, Stavba ¢. 4 — Pripojeni na zemni plyn,
Stavba €. 5 — Pripojeni na elektfinu, Stavba ¢. 6 — Pfipojeni na telekomunikace, Stavba €.
7 — Napojeni na silnicni sit, Stavba ¢. 8 — Napojeni na Zelezni¢ni sit, Stavba ¢. 9 —
Okruzni kiizovatka). Z vami dostupnych podkladt v8ak neni mozné jednoznacné urcit, zda
se jedna o naprosto stejné stavebni objekty se stejnymi parametry Ci nikoliv. Nicméné Ize
konstatovat, zZe objekty jsou svym vyuZzitim obdobnymi stavebnimi objekty, které byly
posouzeny v roce 2007 v ramci zjiStovaciho fizeni ukonceného zavérem, Zze zamér nema
vyznamny Vvliv na Zivotni prostfedi. Zarover je nutno konstatovat, ze konkrétni zamer,
ktery bude do prumyslové zony umistén, musi byt rovnéz posouzen z hlediska svych vlivi
na Zivotni prostredi.

Toto vyjadieni Ministerstva Zivotniho prostfedi bylo vydano na zakladé podnétu Miroslava
Macha, a tykalo se mimo jiné zaméru ,Investiéni pfiprava Uzemi pramyslové zoény
HoleSov, Il. etapa“ a souCasné bylo mimo jiné po Ministerstvu Zivotniho prostfedi
pozadovano rozhodnuti o spravnosti postupu vyjadieni Odboru Zivotniho prostfedi a
zemeédélstvi Krajského ufadu Zlinského kraje ¢j. KUZL 15844/2011 ze dne 14. 3. 2011.
Odbor SR KUOK k tomuto dale uvadi, Ze nelze prezkoumavat vyjadfeni Ustfedniho
spravniho organu, kterym bylo reagovano na podnét k pfezkoumani. Co se tyCe samotné
Zadosti o prezkum pfedmétného vyjadreni, tak dle § 156 odst. 2 spravniho fadu vyjadfeni,
osvédcCeni nebo sdéleni spravniho organu, které je v rozporu s pravnimi predpisy a které
nelze opravit podle odstavce 1) zruSi usnesenim spravni organ, ktery je vydal nebo ucinil,
a to s ucinky ode dne kdy bylo zruSované vyjadieni vydano anebo sdéleni ucinéno.
Z uvedeného ustanoveni tak vyplyva, Ze Odbor SR KUOK neni k pfezkumu tohoto
vyjadfeni a sdéleni pfislusny a doplnhuje, Ze napadené vyjadreni Ministerstva Zivotniho
prostfedi se de facto tykalo otazky, zda mél byt napadeny zamér posouzen podle zakona
o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi. Zde Odbor SR KUOK odkazuje na vy$e uvedené,
konkrétné pak na bod AD 3).

AD_9) Odvolateli pozadovany prezkum koordinovaného zavazného stanoviska Mé&U
HoleSov byl proveden povéfenym Krajskym ufadem Olomouckého kraje, Odborem
zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ktery k tomuto uved| nasleduijici.

1)  Prezkum v &asti Vodohospodarské zajmy - M&U HoleSov v &asti 1. Vodohospodaiské
zajmy, jako pfislusny vodopravni ufad dle § 106 odst. 1 zédkona €. 254/2001 Sb., o vodach
a o zméné nékterych zakonu, v platném znéni (dale jen ,zakon o vodach®), udélil
investorovi dle § 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona souhlas k umisténi a stavebnimu
povoleni stavby ,Investi¢ni pfiprava uzemi primyslové zény HoleSov Il. etapa, stavba 10,
technicka a dopravni infrastruktura uvnitf PZ 1. Cést — centralni ¢ast — nové projednani*.
Ze spisu dale vyplyva, ze souhlas M&U HoleSov se tykal pouze objektl, které nejsou
vodnimi dily. Konkrétné se jednalo o objekty:

SO 421 - Plynovod pfivod, SO 422 — Plynovod okruh — centralni ¢ast, SO 423 — Plynovod
propoj I, SO 521 — Verfejné osvétleni stfed — centralni ¢ast, SO 522 — Vefejné osvétleni
propoj |, SO 523 — Verejné osvétleni vychod, SO 725 — Stezka pro cyklisty a chodce, SO -
726 — Chodnik, SO 727 — Zastavka, nastupisté, SO 821 — Sadové upravy.

Odvolatelé nasledné ve svém odvolani ze dne 28. 5. 2015 vtéto Casti napadli
koordinované zavazné stanovisko M&U HoleSov a namitali chybgjici zavazné stanovisko
vodopravniho ufadu k vodnim dilim tj. kanalizacim a vodovodum, které mélo byt dle jejich
nazoru vydano podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona pro tato vodni dila:

SO 221 - Vodovod pfivod, SO 222 — Vodovod okruh, SO 223 Vodovod propoj |, SO 322 —
Kanalizace deStova A2 — centralni ¢ast, SO 323 — Kanalizace splaskova B1 — centralni
¢ast, SO 324 — Kanalizace splaskova B1-1, SO 325 — Kanalizace splaskova B2.
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M&U Hole$ov proto dne 20. 10. 2015 vydal pod &j. HOL- 19119/2015/ZP/Ve souhlasné
zavazné stanovisko k umisténi stavby PZ (na zakladé podnétu Krajského ufadu Zlinského
kraje ¢j. KUZL 54908/2015 ze dne 07. 09. 2015) k vodnim dildm - objektim SO 221, SO
222, SO 223, SO 322, SO 323, SO 324 a SO 325. Z oduvodnéni tohoto zavazného
stanoviska vyplyva, Ze vodopravni afad M&U HoleSov pfisvédgil nazoru nadfizeného
Ufadu, Ze podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zadkona vodopravni ufad vyda zavazné
stanovisko mimo jiné i pro ucely uzemniho fizeni v pfipadé, Ze stavbou mohou byt dotCeny
zajmy chranénymi vodnim zakonem a souCasné se jedna o stavbu vodniho dila.
V ustanoveni § 104 odst. 9 neni pro stavby vodnich dél vylouceno vydani zavazného
stanoviska, jak je to vustanoveni § 17 vodniho zakona, ktery fFika, Ze souhlas
vodopravniho ufadu je tfeba ke stavbam, zafizenim nebo Cinnostem, k nimz neni tfeba
povoleni podle vodniho zakona, které vSak mohou ovlivnit vodni poméry. Proto je
nezbytné, zejména v fizeni o umisténi stavby, takové zavazné stanovisko vydat pro
v8echny stavby v€etné vodnich dél, pokud mohou byt dotfeny zajmy chranéné vodnim
zakonem.

Timto postupem tak bylo plné vyhovéno namitce odvolateld namitané v podaném odvolani
a zhojena vada fizeni v ramci projednani odvolani proti vydanému uzemnimu rozhodnuti
&. j. HOL-7162/2011/SU/RS ze dne 27. 04. 2015.

Po pfezkoumani samotného koordinovaného zavazného stanoviska ¢. j. HOL-
9115/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014, v ¢asti 1. Vodohospodarské zajmy vSak Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KUOK dospél k nazoru, Ze souhlas vodopravniho ufadu
podle ustanoveni § 17 vodniho zakona byl vydan v rozporu se zakonem.

Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK vychazi ze skutednosti, Zze souhlas
vodopravniho ufadu podle ustanoveni § 17 vodniho zakona je specialnim institutem
k zavaznému stanovisku podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona. Souhlas ma bud
formu rozhodnuti ve spravnim fizeni, nebo formu zavazného stanoviska podle ustanoveni
§ 149 odst. 1 spravniho fadu. Forma souhlasu je odvisla od toho, zdali bude souhlas
poslednim aktem v postupu spravnich organu ve véci, ke které je udélovan. Je-li tedy
souhlas podkladem pro jiné fizeni (napf. uzemni &i stavebni), udéli vodopravni ufad
souhlas formou zavazného stanoviska podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona.
Takovy souhlas ve formé zavazného stanoviska Ize zahrnout do koordinovaného
zavazného stanoviska. Nebude-li nasledovat zadné navazujici spravni fizeni ve Véci,
jehoz podkladem by bylo zavazné stanovisko podle vodniho zdkona, je nutno pro ochranu
vodnich pomért vydat souhlas podle ustanoveni § 17 vodniho zakona a to formou
rozhodnuti ve spravnim fizeni.

Mé&U HoleSov v8ak v koordinovaném zavazném stanovisku &. j. HOL-9115/2014/KZS vydal
souhlas podle ustanoveni § 17 odst. 1 e) vodniho zakona, kdy spravné mélo byt uvedeno,
Ze vydava zavazné stanovisko podle ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona, jelikoz se
jednalo o podkladové zavazné stanovisko v fizeni o umisténi stavby PZ podle stavebniho
zakona. Toto pochybeni napravil Odbor Zivotniho prostfedi a zemédé&lstvi KUOK tim, ze
v ramci pfezkumu vySe uvedeného koordinovaného stanoviska zménil vyrok v éasti 1.
Vodohospodarské zajmy.

2) Prezkum v &asti Odpadové hospodafstvi - M&U HoleSov v &asti 2. Odpadové
hospodafrstvi bylo k pfedloZzené projektové dokumentaci stavby ,InvestiCni pfiprava uzemi
prumyslové zény HoleSov Il. etapa, stavba 10, technicka a dopravni infrastruktura uvnitf
PZ 1. Cast — centralni 6ast — nové projednani“ vydal podle § 79 odst. 4 pism. b) zakona o
odpadech souhlasné vyjadreni.

Po prezkoumani vySe uvedeného vyjadieni Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi
KUOK dospél k nasledujicim zjisténim:

Vyjadfeni bylo vydano pfislusnym spravnim organem dle § 71 pism. k) zdkona o
odpadech a na zakladé zakonného zmocnéni dle § 79 odst. 4 pism. b) zakona o odpadech
a je tedy zakonné. Ve vztahu k udajim uvedenym v dokumentaci, ke které bylo toto
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stanovisko vydano, je pak také vécné spravné, kdyz souhlasi s projektovou dokumentaci a
své souhlasné vyjadfeni nasledné oduvodriuje popisem zpusobu nakladani s odpady
uvedeného v projektové dokumentaci.

V odldvodnéni pak stanovi také podminku pfedloZeni dokladl o nakladani s odpady pfi
zavérecCné kontrolni prohlidce, coz je logicky poZadavek vychazejici z potfeby ovéfit, zda
s odpady, které budou realizaci stavebni akce vznikat, bylo nakladano v souladu se
zakonem o odpadech.

Koordinované zavazné stanovisko €. j. HOL-9015/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014 ve véci
.investiéni pfiprava uzemi primyslové zény HoleSov Il. etapa, stavba 10, technicka a
dopravni infrastruktura uvnitf PZ 1. Cast — centralni &ast — nové projednani* v éasti 2.
Odpadové hospodarstvi Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KUOK potvrzuje.

3) Pfezkum v ¢&asti Ochrana zemédélského pudniho fondu - v éasti 3. Ochrana
zemédélského plidniho fondu M&U HoleSov jako pfislusny organ statni spravy dle § 15
zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, vydal pouze sdéleni, Ze
v této véci byl vydan souhlas s odnétim pudy ze zemédélského pldniho fondu pod ¢&;.
HOL-2052/9523/2011/ZP/MZ ze dne 19. 4. 2011, ktery ztistava nadale v platnosti.

V tomto ohledu Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK konstatuje, Ze s timto
sdélenim po vécné i formalni strance souhlasi.

4)  Ptezkum v &asti Ochrana pfirody a krajiny - M&U HoleSov v &asti 4. Ochrana pfirody
a krajiny, jako pfislusny organ statni spravy podle § 77 odst. 1 pism. j) zakona &. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ke stavbé ,Investi¢ni pfiprava uzemi primyslové zény
HoleSov Il. etapa, stavba 10, technickd a dopravni infrastruktura uvnitt PZ 1. Cast —
centralni ¢ast — noveé projednani“ vydal dle § 12 odst. 2 zakona o ochrané pfirody a krajiny
souhlasné zavazné stanovisko.

Po pfezkoumani vySe uvedeného stanoviska dospél Odbor Zivotniho prostfedi a
zemé&délstvi KUOK k nasledujicim zjist&nim:

Zavazné stanovisko bylo vydano pfisluSnym spravnim organem k jeho vydani dle § 77
odst. 1 pism. j) zakona o ochrané pfirody a krajiny a na zakladé zakonného zmocnéni dle
§ 12 odst. 2 zakona o ochrané pfirody a krajiny ve spojeni s § 149 odst. 1 spravniho fadu
a je tedy zakonné. Zavazné stanovisko obsahuje rovnéz odtvodnéni, ze kterého je patrné,
jak spravni organ véc posuzoval a na zakladé kterych podkladu. Zavérem Odbor Zivotniho
prostfedi a zemé&délstvi KUOK konstatuje, Ze k uvedenému stanovisku nema vécného
hlediska pfipominky.

Koordinované zavazné stanovisko €. j. HOL-9015/2014/KZS ze dne 27. 6. 2014 ve véci
.investicni pfiprava uzemi primyslové zény HoleSov Il. etapa, stavba 10, technicka a
dopravni infrastruktura uvnitf PZ 1. Cast — centralni &ast — nové projednani* v éasti 4.
Ochrana pfirody a krajiny Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KUOK potvrzuje.

Ad 10) VySe uvedené uzemni rozhodnuti bylo napadeno odvolanimi, jez podaly obanska
sdruzeni Ohnica, z.s. a Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s. V obsahové shodnych
odvolanich byla odvolateli namitana mimo jiné systémova podjatost. V otazce namitky
systémové podjatosti zaméstnancl Krajského ufadu Zlinského kraje odvolatelim
pfisvédCil Krajsky soud v Brné rozsudkem ¢j. 1 As 89/2010-152 ze dne 30. 1. 2013. Na
podkladé tohoto rozsudku potom Ministerstvo pro mistni rozvoj usnesenim ¢j. MMR-
1463/2018-83/786 povéfilo k projednani a rozhodnuti ve véci odvolani proti pfedmétnému
Uzemnimu rozhodnuti Odbor SR KUOK a Ministerstvo Zivotniho prostfedi usnesenim &j.
ENV/2016/570/371 ze dne 11. 3. 2019 stanovilo, Ze v8echny osoby Krajského ufadu
Zlinského kraje jsou vylou€eny z projednavani a rozhodovani v odvolacim fizeni vedeném
proti napadenému rozhodnuti Stavebniho Gfadu M&U HoleSov soucasné povéfilo Krajsky
ufad Olomouckého kraje k projednani a rozhodnuti ve vécech vySe uvedené stavby.

Na podkladé vSech vySe uvedenych zjiSténi odvolaci organ rozhodl tak, jak je ve vyroku
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uvedeno, podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu, rozhodnuti Stavebniho uradu
MeéU HoleSov ze dne 27. 4. 2015 vydané pod ¢j. HOL-7162/2011/SU/RS zrusil a véc vratil
prvoinstan¢nimu stavebnimu ufadu k novému projednani.

Poucdeni ucéastniku

Proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se, podle ust. § 91 odst. 1 spravniho
fadu, nelze dale odvolat. Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci,
jestlize bylo ozndmeno vSem odvolatelim a uc€astnikim uvedenym v § 27 odst. 1
spravniho fadu.

Obdrzi
»  U&astnikiim Gzemniho Fizeni — jednotlivé:

e Zlinsky kraj, tf, Tomase Bati 21, 761 90 Zlin, v zast. CENTROPROJEKT GROUP
a.s., Stefanikova 167, 760 30 Zlin

e Obec ZahnaSovice, ZahnaSovice 53, 769 01 HoleSov

e Mésto HoleSov, Masarykova 628, 769 17 HoleSov

»  U&astnikiim Gzemniho Fizeni — verejnou vyhlaskou

e Obcanské sdruzeni Ohnica, z.s., Pfilepy 293, 796 01 HoleSov
e ObCanské sdruzeni Za zdravé a krasné HoleSovsko, z.s., Miru 316, 796 01 HoleSov
Vodovody a kanalizace Kroméfiz, a.s., Kojetinska 3666, 767 11 Kroméfiz

Dale doruéeno

e KUOK - ufedni deska Krajského ufadu Olomouckého kraje

Krajsky ufad Zlinského kraje - ufedni deska Krajského uradu Zlinského kraje
e Méstsky ufad HoleSov — ufedni deska Méstského ufadu HoleSov

e Obecni ufad ZahnaSovice — ufedni deska Obecniho ufadu ZahnaSovice

otisk uredniho razitka

Bc. Ing. Hana Mazurova
vedouci oddéleni stavebniho radu

Tato pisemnost musi byt vyvéSena po dobu 15 dnd na ufednich deskach Méstského
uradu HoleSov, Obecniho urfadu ZahnaSovice, Krajského uradu Zlinského kraje a
Krajského uradu Olomouckého kraje a soufasné zverejnéna zpusobem umoznujicim
dalkovy pfistup. Po sejmuti bude vracena potvrzena zpét Odboru SR KUOK.

Tato pisemnost je fadné doru€ovana vefejnou vyhlaskou v souladu s ust. § 25 odst. 1 a 2
spravniho fadu v navaznosti na ust. § 144 odst. 1 spravniho fadu a pro béh |hat je
rozhodujici den vyvéseni, dle ust. § 25 odst. 3 spravniho fadu, pfiemz za den vyvésSeni
se povazuje den vyvésSeni na ufedni desce spravniho organu, ktery pisemnost dorucuje, .
Krajsky ufad Olomouckého kraje.
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Zaznam o zverejnéni rozhodnuti:

VyvéSeno dne: ........coociiiiiiiiiiiieeee. Sejmuto dne: ...

razitko a podpis organu, ktery provedl| zverejnéni

Na védomi

e Méstsky ufad HoleSov, Odbor vystavby, rozvoje a ZzZivotniho prostfedi, oddéleni
Zivotniho prostfedi, Masarykova 628, 769 01 HoleSov

e Méstsky ufad HoleSov, Odbor tajemnika, oddéleni Skolstvi, kultury a pamatkove
péce, Masarykova 628, 769 01 HoleSov

e Méstsky ufad HoleSov, Odbor vystavby, rozvoje a Zivotniho prostfedi, oddéleni
vystavby, Masarykova 628, 769 01 HoleSov

e Obecni ufad ZahnaSovice, zivotni prostfedi, Zahnasovice 53, 769 01 HoleSov

e Oblastni inspektorat prace pro Jihomoravska kraj a Zlinsky kraj se sidlem v Brné,
Milady Horakoveé 1970, 658 60 Brno

e HasiCsky zachranny sbor Zlinského kraje, Pfilucka 2013, Pfiluky, 760 01 Zlin

e Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, Havlickovo nabfezi
600, 760 01 Zlin

e spis ad/a 330 -V/5
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