Krajsky urad Olomouckého kraje
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Cj. KUOK 52805/2023
Opravnéna Ufedni osoba pro vyfizeni: Ing. Milan Svébenik
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Rozhodnuti

Krajskému uradu Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje, bylo dne
22.9. 2022 Odborem spravnim, oddéleni stavebni a vyvlasthovaci urad Méstského
Ufadu (dale jen Stavebni ufad M&U) Zabieh piedloZzeno odvolani, které podala
spole¢nost Beta Real Estate CZ k.s., IC 286 73 883, se sidlem Obchodni zéna 2686,
Otvice, proti rozhodnuti Stavebniho Ufadu M&U Zabreh &.j. MUZB/31876/2022/SVU,
ze dne 21.6.2022, spis. zn. Vyst. 19865/2022/Po. Timto napadenym rozhodnutim
Stavebni Gfad M&U Zabieh spole¢nosti Beta Real Estate CZ k.s. jednak nafidil zastavit
s okamzitou platnosti véechny stavebni prace na stavbé ,CZ — Zabfeh — Reklamni pylon®
na pozemku parc. €. 2757/8 k.u. Zabfeh na Moravé a soucasné naridil uvést vykop
do plvodniho stavu.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje, jako prislusny
odvolaci organ podle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich,
ve znéni pozdéjsich predpisl a dale podle ustanoveni § 89 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen spravni fad), prezkoumal
odvolanim napadené rozhodnuti dle ust. § 89 odst. 2 spravniho rfadu a na zakladé
zjisténych skutecnosti rozhodl takto:

rozhodnuti Stavebniho Gdfadu M&U Zabieh &) MUZB/31876/2022/SVU, ze dne
21. 6. 2022, se s pouzitim ust. § 90 odst. 1 pism. a) spravniho radu

rusi

afizeni se zastavuje.

Ugastnici Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:

— Beta Real Estate CZ k.s., IC 28673883, se sidlem Obchodni zéna 2686,
431 11 Otvice.

Oduvodnéni

Stavebni Ufad M&U Zabieh pfi vykonu statniho dozoru vrédmci kontrolni prohlidky
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vykonané dne 7. 6. 2022 na stavbé ,CZ — Zabfeh — Reklamni pylon“ na pozemku parc.
€. 275718 k.u. Zabreh na Morave, zjistil, ze stavebnik (i vlastnik stavby), spoleénost Beta
Real Estate CZ k.s., proved| vykop u ¢asti kanalizace u reklamniho pylonu, kanalizaci
obnazil (podle Stavebniho Ufadu M&U Zabfeh je ve vlastnictvi spoleénosti
Vodohospodéarska zafizeni Sumperk, a.s., se sidlem Jilova 2769/6, Sumperk /déle jen
VHZ Sumperk, a.s./, a provozovatelem je spoleénost Sumperskd provozni
vodohospodarska spole¢nost, a.s., se sidlem Jilova 2769/6, Sumperk /dale jen SPVS,
a.s./), coz proved| bez povoleni Stavebniho GFadu M&U Zabfeh a bez souhlasu vlastnika
kanalizace. Stavebni ufad M&U Zabfeh okamzité telefonicky vyzval jednatele
spolecnosti Beta Real Estate CZ k.s. k bezodkladnému zastaveni praci. Dne 20. 6. 2022
byl zjistén dalSi zasah na predmétné kanalizaci, kdyz v tésné blizkosti obnazené
kanalizace zacala dle zadani spole¢nosti Beta Real Estate CZ k.s. spole¢nost HEPA
Brno, sr.o., IC 28296893, se sidlem Mysliveckd 936/62a, Tufany, Brno, jako
subdodavatel dodavatele pfedmétné stavby spole¢nosti RAVAFOL CZ sr.o., IC
061 54 069, se sidlem Hlavni 227, Tuklaty, vrtat a vkladat mikropiloty. Zasahem
pracovnikl spoleénosti SPVS, a.s., byly prace ukongeny. Stavebni ufad M&U Zabreh
na zavér oduvodnéni napadeného rozhodnuti uvedl, Zze ,Jelikoz nebylo vyzveé vyhovéno,
stavebni urad vydava rozhodnuti, kterym nafizuje zastaveni praci na stavbé a uvedeni
do plvodniho stavu.*

Z uvedenych d0vod(i Stavebni Gfad M&U Zabfeh napadenym rozhodnutim
¢.j. MUZB/31876/2022/SVU, ze dne 21. 6. 2022, bez projednani dané véci v fizeni, podle
ust. § 134 odst. 4 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen stavebni zakon), jednak nafidil zastavit
s okamzitou platnosti véechny stavebni prace na stavbé ,CZ — Zabfeh — Reklamni pylon*®
na pozemku parc. €. 2757/8 k.u. Zabfeh na Moravé a soucasné naridil uvést vykop
do plvodniho stavu.

Do takto vydaného rozhodnuti podala v zakonné |h(té dne 1.7.2022 odvolani
spole¢nost Beta Real Estate CZ k.s., v némz na uvod uvadi, ze napadené rozhodnuti je
vV rozporu s pravnimi predpisy a je nespravné a dale, ze v fizeni predchazejicim vydani
napadeného rozhodnuti doslo k vadam fizeni, o nichz Ize mit divodné za to, Ze mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy a na jeho spravnost a tak
jsou dany ddvody projeho zruseni odvolacim spravnim organem. Daéle odvolani
oduvodruje takto:

1. Nebyly dany procesni podminky k vydani napadeného rozhodnuti dle ust. § 134
odst. 4 stavebniho zakona. Podminky k vydani rozhodnuti dle tohoto ustanoveni
jsou Ctyfi a musi byt kumulativné spinény:

a) stavba je provadéna bez rozhodnuti nebo opatreni stavebniho ufadu nebo
V rozporu s nim;
b) stavebnik musi byt podle povahy véci vyzvan stavebnim uUradem
k bezodkladnému zastaveni praci;
c) stavebni urad musi zahajit fizeni o odstranéni stavby podle § 129
stavebniho zakona;
d) vyzvé stavebniho ufadu neni vyhovéno.
Odvolatel ma za to, ze podminky a) az d) nebyly spinény a v napadeném rozhodnuti
a v podkladech pro jeho vydani neni jejich splnéni prokazano.
K podmince a): odvolatel zdlrazriuje, Ze predmétné stavebni prace popsané
v odvodnéni napadeného rozhodnuti nebyly provadény bez stavebniho povoleni.
Stavebni prace jsou v napadeném rozhodnuti popsany jako provedeni vykopu
u Casti kanalizace u reklamniho pylonu a pfimé obnazeni této kanalizace, vrtani
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a vkladani mikropilotl. Tyto prace byly provadény v souladu s pravomocnym
rozhodnutim Stavebniho Ufadu M&U Zabteh &.j. MUZB/37096/2021/SVU, ze dne
19. 7. 2021, kterym byl schvalen stavebni zamér na stavbu ,CZ — Zabreh — Reklamni
pylon“ na pozemku parc. €. 2757/8 k.U. Zabfeh na Moravé. V ovérené projektove
dokumentaci ktéto stavbé je uvedeno, ze zaklad stavby je osazen na6
mikropilotach, pficemz jejich umisténi odpovidalo ovéfenému koordinaénimu
situacnimu vykresu. Podminka a) tedy nebyla splnéna, kdyz popsané stavebni prace
byly provadény v souladu s rozhodnutim Stavebniho ufadu M&U Zabieh
¢.j. MUZB/37096/2021/SVU, ze dne 19. 7. 2021.

K podmince b): V odlvodnéni napadeného rozhodnuti je uvedeno, ze stavebnik byl
dne 7. 6. 2022 vyzvan vedoucim Stavebniho Ufadu M&U Zabfeh Ing. Viastimilem
Hlochem k okamzitému ukoncéeni praci a dale ze okamzité telefonicky jednatele
spoleCnosti Beta Real Estate CZ k.s. vyzval k bezodkladnému zastaveni praci.
Pfitom vyzva k bezodkladnému zastaveni praci dle ust. § 134 odst. 4 stavebniho
zakona musi mit pisemnou formu a musi byt prokazatelné oznamena stavebnikovi,
k Cemuz nedoslo. | kdyby nebyla povinna pisemna forma vyzvy dle ust. § 134 odst. 4
stavebniho zakona a bylo mozné tuto vyzvu ulozit telefonicky, ze soupisu spisu €.j.
MUZB/34443/2020/SVU, neni ziejmy jakykoliv dukaz, Zze k ucinéni této vyzvy doslo,
na jaké telefonni Cislo bylo volano, s kym bylo hovoreno, napf. ufednim zaznamem.
Podotyka, ze ze spisu neni zrejmé ani to, ze dne 7. 6. 2022 doslo ke kontrolni
prohlidce stavby, jak je uvedeno v odlvodnéni napadeného rozhodnuti. Kontrolni
prohlidky stavby se ucastni stavebnik a ma o ni byt sepsan protokol (§ 18 odst. 1
spravniho fadu). Soupis spisu sice obsahuje fotodokumentaci z mista stavby
(polozka €. 8), avSak neobsahuje zadny protokol o kontrolni prohlidce stavby.
Kromé toho je nutno uvést, ze spole¢nost Beta Real Estate CZ k.s. nema zadného
jednatele, nebot’ se nejedna o spolecnost s ruCenim omezenym. Neni proto zfejmé,
s jakou osobou mé! vedouci Stavebniho Ufadu M&U Zabieh telefonovat a komu tedy
byla telefonicka vyzva, byla-li u¢inéna, vllbec adresovana. Spinéni podminky b) tedy
prokdzano v odlvodnéni napadeného rozhodnuti nebylo a nema oporu ani
ve spisovém materialu.

K podmince c): Stavebni ufad M&U Zabfeh nezahajil zadné Fizeni o odstranéni
v napadeném rozhodnuti popsanych stavebnich praci dle § 129 stavebniho zakona.
Stavebni Ufad M&U Zabieh sice zahdjil Fizeni o odstranéni stavby dorudenim
oznameni ze dne 12. 5. 2022, &j. MUZB/24088/2022/SVU, avSak zde se jedna
o stavbu reklamniho pylonu, umisténou vedle provadéného vykopu. Jedna se tedy
o odliSnou stavbu, nez stavebni prace, které napadenym rozhodnutim Stavebni urad
Me&U Zabfeh nafidil zastavit.

K podmince d): Vzhledem k vy$e uvedenému, kdy nebylo prokazano vydani vyzvy
k bezodkladnému zastaveni stavebnich praci dle ust. § 134 odst. 4 stavebniho
zakona Stavebnim Ufadem M&U Zabreh a jeji oznameni stavebnikovi, nemohlo byt
prokazano ani to, ze této vyzvé nebylo stavebnikem vyhovéno.

Odvolatel ma tedy za to, Zze nebyly vibec spinény zakonné podminky k vydani
napadeného rozhodnuti podle ust. § 134 odst. 4 stavebniho zakona.

.V napadeném rozhodnuti jsou obsazena nespravna skutkova a pravni zjisténi, resp.
zZjisténi, u nichz nebyla spinéna zasada materialni pravdy dle ust. § 3 spravniho
fadu. V napadeném rozhodnuti je uvedeno, ze kanalizace na pozemku parc.
&. 275718 k.U. Zabieh na Moravé je ve vlastnictvi spole¢nosti VHZ Sumperk, a.s.
Z rozhodnuti vibec neni zfejmé, na zakladé jakého podkladu k tomuto zavéru
Stavebni urad M&U Zabieh v napadeném rozhodnuti dospél. V soupisu spisu jsou
pod polozkou &. 7 dokumenty, z nichz nevyplyva jednoznacné uvedeny zavér, resp.
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jsou ve vzajemném rozporu. Konkrétné se jedna ,o prohlaseni odvolatele* ze dne
4.5 2022, vnémz uvadi, ze je vlastnikem kanalizacni pfipojky na zakladé zakona
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potifebu a o zméné
nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon o vodovodech
a kanalizacich), jako majitel pfipojovaného pozemku/nemovitosti a dopis spole¢nosti
Vodohospodarska zafizeni Sumperk, a.s., ze dne 15.6.2022, vnémz tato
spole¢nost uvadi, ze predmétna Cast kanalizace je ve vlastnictvi této spoleénosti.
Jsou zde tedy dva protichidné podklady, pfitemz Stavebni dfad M&U Zabieh
neucinil Zadné kroky k zajisténi dalSich podkladd v souladu se zasadou dle ust. § 3
spravniho fadu, které by tento rozpor objasnily. Stavebni Ufad M&U Zabreh tedy
nezjistil skutkovy stav bez dlvodnych pochybnosti a navic zcela neprezkoumatelné
ucinil v napadeném rozhodnuti pravni zavér o vlastnictvi predmétné kanalizace, aniz
by se jakkoliv vyporadal s prohlasenim odvolatele ajeho odkazem na nabyti
vlastnického prava ke kanalizaCni pripojce na zakladé zakona o vodovodech
a kanalizacich.

3. Stavebni ufad M&U Zabieh vydanim vyroku Il. napadeného rozhodnuti, kterym
nafizuje uvést vykop do pluvodniho stavu v terminu do 24. 6. 2022, piekrodil svoji
pravomoc a postupoval tedy v rozporu se zasadou zakonnosti a zasadou uplatnéni
pravomoci jen ze zakonnych dlvodU dle ust. § 2 odst. 1 a 2 spravniho fadui.
Napadené rozhodnuti vCetné vyroku Il. bylo vydano podle ust. § 134 odst. 4
stavebniho zakona, jak vyplyva z jeho vyrokové Casti, které ovsem neumozniuje
ulozit stavebnikovi povinnost uvést vykop do puvodniho stavu. Ustanoveni § 134
odst. 4 stavebniho zakona umoznuje stavebnimu uUfadu rozhodnutim toliko nafidit
zastaveni praci, nikoliv nafidit uvedeni ¢ehokoliv do puvodniho stavu. Ulozenim
povinnosti vyrokem Il. tedy piekrogil Stavebni ufad M&U Zabfeh své zékonem
stanovené pravomoci, ¢imz zatizil napadené rozhodnuti zasadni procesni vadou.

Na zavér uvadi, ze ze shora uvedenych duvodl navrhuje, aby odvolaci organ podle ust.
§ 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu napadené rozhodnuti zrusil a fizeni zastavil.
Namitka systémové podjatosti uvedena v odvolani byla resena Odborem strategického
rozvoje kraje Krajského uradu Olomouckého kraje samostatné a bylo o ni rozhodnuto
usnesenim c.J. KUOK 104572/2022, ze dne 11. 10. 2022, spis. zn.
KUOK/82806/2022/0SR/7515, podle néhoz RNDr. Mgr. Franti$ek John, Ph. D., starosta
mésta Zabreh, neni vyloucen z projednavani a rozhodovani v fizeni vedeném Stavebnim
Uradem M&U Zabieh ve véci predmétné stavby ,CZ — Zabfeh — Reklamni pylon®
na pozemku parc. €. 2757/8 k.U. Zabfeh na Moravé. Toto usneseni bylo napadeno
odvolanim spolec¢nosti Beta Real Estate CZ k.s., 0 némz Ministerstvo pro mistni rozvoj
pod €.j. MMR-687/2023-83, dne 9. 1. 2023, rozhodlo tak, ze odvolani se zamita a jim
napadené usneseni Krajského uradu Olomouckého kraje se potvrzuje. Toto rozhodnuti
o odvolani nabylo pravni moci dne 16. 2. 2023.

O obsahu podaného odvolani Stavebni Ufad M&U Zabfeh vyrozumél opatfenim ze dne
30. 8. 2022 ostatni uCastniky fizeni a proved| doplnéni fizeni podle ust. § 86 odst. 2
spravniho fadu. Stanovisko k odvolani podalo mésto Zabreh, zastoupené Odborem
rozvoje a Uzemniho planovani M&U Zabfeh. V ném uvadi, ze pozaduji odstranéni
predmétné stavby reklamniho pylonu v co mozna nejkrat$i dobé&, a ze zrealizované
umisténi této stavby je vrozporu se stavebnim povolenim ze dne 19.7. 2021, ¢j.
MUZB/37096/2021/SVU. Navic je umistén v pfimém rozporu s vyhlaskou ¢. 398/2009
Sb., o technickych pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, kdy je zde
predev§im osobam se zrakovym postizenim velmi ztizen pohyb, dezorientuje je a mlze
tim dojit k ohrozeni zivota.
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Déle se kpodanému odvolani vyjadiil G¢astnik fizeni ||| ||} T bytem
I B B B ¢ nesouhlasi s celkovym umisténim, které
neadpovida kcordinatnimu situaénimu vykresu ze stavebniho povoleni, kdyz reklamni
pylon je pfimo v ose piechodu pro chodce, primo v pruhu pro nevidomeé. V takovémto
umisténi a provedeni nemUze byt stavba provozovana, je nebezpecénd jak pro chodce,
tak pro dopravu na pfilehlych komunikacich. Ostatni namitky se netykaji predmétné véci
(2e se provedeni reklamniho pylonu nehodi do souCasné zastavby na ulici
Ceskoslovenské armady).

Také se k podanému odvolani vyjadfila Sprava silnic Olomouckého kraje, p.o., IC
709 60 399, stredisko udrzby Sumperk, Ztracena 684, Vikyrovice, v nemz uvadi, ze jako
spravce krajské komunikace 11/315, pozemek parc. €. 5456/1 k.0. Zabfeh na Morave,
sdéluje, Ze stavba neni umisténa na krajském pozemku ani v silniénim ochranném
pasmu (dle ust. § 30 odst. 1 zakona ¢&. 13/1997 Sb., opozemnich komunikacich,
v platném znéni) a tudiz neni kompetentni k pfipominkovani dané stavby.

Stavebni ufad M&U Zabieh postoupil dne 20. 9. 2022 odvolani k rozhodnuti nadfizenému
organu — Krajskému uradu Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje (dale
jen Odbor SR KUOK nebo téz odvolaci organ).

Pfezkoumavani spravniho rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno vust. §89
anaslednych spravniho fradu. Ztéto pravni Upravy vyplyva, ze spravni organ
pfezkoumava soulad napadenéhc rozhodnuti a fizeni, které rozhodnuti pfedchazelo,
s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti se pfezkoumava jen v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to verejny zajem. K vadam
fizeni, o nichz nelze mit davodné zato, ze mohly mit vliv na soulad napadeného
rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se neprihlizi. Timto
ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu $kody zplUsobené nespravnym Ufednim
postupem. Pfitom je odvolaci spravni organ opravnen véc posuzovat samostatng, jak
po strance pravni, tak i po strance skutkové, pricemz je povinen zjistit stav véci, 0 nemz
nejsou duvodné pochybnosti. NemUze se tedy omezovat pouze na to, co tvrdi Ucastnici
fizeni a rovnéz neni zavisly na zjisténi a hodnoceni spravniho organu prvého stupné.
Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi predpisy nebo ze je nespravné, napadene rozhodnuti nebo jehc €ast zrusi
a fizeni zastavi, eventualné napadené rozhodnuti &i jeho ¢ast zrusi a véc vrati k novéemu
projednani spravnimu organu, jenz rozhodnuti vydal, popfipadé téz napadené rozhodnuti
Ci jeho &ast zméni. Jestlize odvolaci spravni organ zméni nebo zrusi napadené
rozhodnuti jen zéasti, ve zbytku je potvrdi. Neshleda-li véak odvolaci spravni organ
v pfezkoumavaném rozhednuti a ani v fizeni, které mu prfedchazelo, nedostatky takové
povahy, ze by napadené rozhodnuti bylo nutno povazovat za nezakonné &i nespravné,
odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

V souvislosti s vy$e uvedenym se Odbor SR KUOK pfedné zabyval otazkou pripustnosti
a vCasnosti odvolani podaného spole¢nosti Beta Real Estate CZ k.s., pfiCemz zjistil
nasledujici skuteénosti. Napadené rozhodnuti Stavebniho Ufadu Mé&U Zabieh bylo
spole¢nosti Beta Real Estate CZ k.s. doruceno dne 22. 6. 2022 prostfednictvim vefejné
datove sité do datove schranky, v souladu s ust. § 12 odst. 1 spravniho radu. Timto dnem
pak pocala plynout patnactidenni Ihta pro podani odvolani, jejiz konec pfipadnul na den
7.7.2022. Tento den byl poslednim, kdy mohla spole¢nost Beta Real Estate CZ k.s.
podat odvolani tak, aby bylo podano v zakonné |haté, pfiéemz ho musela podat
u pfislusného organu, tj. Stavebniho Gfadu M&U Zabfeh, ktery napadené rozhodnuti
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vydal, bud osobné, nebo postovni zasilkou v této |hUté podanou. V daném pfipadé bylo
podano odvolani spole¢nosti Beta Real Estate CZ k.s. dne 7. 7. 2022, tedy jedna se
o odvolani véasné, podané ucastnikem fizeni v zakonem stanovené Ih(té 15 dna.
Soucasné se jedna o odvolani pripustné, nebot jej podal ucastnik fizeni, kterému toto
postaveni nalezi jako osobé&, které ma rozhodnuti zalozit povinnost.

Nasledné Odbor SR KUOK prezkoumal soulad odvoldnim napadeného rozhodnuti
s pravnimi predpisy, jak to stanovi ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu. Vychazel predevsim
ze spravniho spisu Stavebniho Ufadu M&U Zabreh, ktery se tyka a souvisi s predmétnou
VvECi narfizeni zastaveni s okamzitou platnosti véech stavebnich praci na stavbé ,CZ —
Zabfeh — Reklamni pylon* napozemku parc. €. 2757/8 ku. Zabfeh na Moravé
a soucasné narizeni uvést vykop do puvodniho stavu.

Ze shromazdénych podkladl, na zakladé prezkoumani napadeného rozhodnuti podle
ust. § 89 odst. 2 i ust. § 3 spravniho radu, odvolaci organ zjistil tyto nasledujici podstatné
skuteCnosti, které pro posouzeni véci povazuje za rozhodné.

Stavebni Gfad M&U Zabreh, jak je uvedeno jiz vy$e, proved! dne 7. 6. 2022 kontrolni
prohlidku predmétné stavby reklamniho pylonu a na misté zjistil, ze v blizkosti této stavby
byl provedeny vykop a byla obnazena kanalizace, coz proved| stavebnik spole¢nost Beta
Real Estate CZ k.s. bez povoleni stavebniho uradu a bez souhlasu vlastnika kanalizace.
Stavebni ifad M&U Zabieh okamzité telefonicky vyzval ,jednatele” spole¢nosti Beta Reall
Estate CZ k.s. k bezodkladnému zastaveni praci. Dne 20. 6. 2022 byl zjitén dalsi zasah
na predmétné kanalizaci, kdyz v tésné blizkosti obnazené kanalizace zacala dle zadani
spoleC¢nosti Beta Real Estate CZ k.s., spolecnost HEPA Brno, s.r.o., jako subdodavatel
dodavatele pfedmétné stavby spolec¢nosti RAVAFOL CZ s.r.o., vrtat a vkladat mikropiloty.
Zasahem pracovnikd spole¢nosti SPVS, a.s., provozovatele kanalizace, byly prace
ukonceny.

Stavebni ufad M&U Zabteh z kontrolnich prohlidek ze dnti 7. 6. 2022 a 20. 6. 2022 pofidil
pouze fotodokumentace, které jsou zalozeny ve spisu, av$ak jiz nesepsal jakykoli
protokol z téchto kontrolnich prohlidek. Proto ani ve spisu neni uvedeno zjisténi, za jakym
ucelem uvedené stavebni prace byly provadény. Bez takovéhoto zjisténi nebylo ani
mozno nafizovat zastaveni stavebnich praci na predmétné stavbé reklamniho pylonu,
protoZe se de facto dle podkladl ve spravnim spisu ve skute¢nosti jednalo o jinou stavbu
(mikropiloty jako zakladova konstrukce pro jinou stavbu nebo pro Stétovou sténu
k ochrané jiné stavby), ktera zaCala vznikat vedle této existujici stavby reklamniho
pylonu.

Proto ani nebylo mozno, jak pozaduje ust. § 134 odst. 4 stavebniho zékona, nasledné
po vyzvé k bezodkladnému zastaveni praci, zahajit fizeni o odstranéni stavby (jaké
stavby?) dle ust. § 129 stavebniho zakona. Z toho vyplyva, Ze Stavebni tfad M&U Zabreh
vydal napadené rozhodnuti, které nevychazi ze spolehlivé zjisténého stavu véci, 0 némz
nejsou duvodné pochybnosti, a takto postupoval v rozporu s ust. § 3 spravniho radu.

Dalsim nespinénym pozadavkem ust. § 134 odst. 4 stavebniho zakona, na zakladé
néhoz Stavebni Ufad M&U Zabfeh vydal napadené rozhodnuti, byla chybé&jici vyzva
stavebnikovi nebo vlastnikovi stavby k bezodkladnému zastaveni praci, ktera musi mit
nutné pisemnou formu. Dle ust. § 15 odst. 1 spravniho fadu se jednotlivé ukony v Fizeni
¢ini pisemné, pokud to zakon nestanovi jinak nebo pokud to nevylucuje povaha véci.
Jelikoz vyzva je ukon podle Casti ¢tvrté spravniho radu, pak pfi vydani takovéhoto ukonu
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dle ust. § 154 této Casti spravni organ obdobné postupuje mj. i podle ustanoveni § 10 az
§ 16 &asti druhé tohoto zakona. Pokud tedy Stavebni ifad M&U Zabreh pouze telefonicky
vyzval stavebnika k bezodkladnému zastaveni praci na stavbég, pak postupoval v rozporu
sust. § 15 odst. 1 spravniho rfadu a také v rozporu s ust. § 131 odst. 4 stavebniho
zakona, jelikoz pozadovana vyzva nebyla de facto vibec uéinéna.

Stavebni ufad M&U Zabieh ve vyrokové &asti napadeného rozhodnuti nejprve uved
pravni ustanoveni, podle néhoz rozhodoval, tzn. ust. § 134 odst. 4 stavebniho zakona,
a pak nasledovaly vyrok |. 0 nafizeni zastaveni stavebnich praci a vyrok Il. o nafizeni
uvést vykop do plvodniho stavu, pfiCemz ve vyroku Il. Zadné dal$i pravni ustanoveni,
podle néhoz by timto vyrokem rozhodoval, jiz nebylo uvedeno. Jelikoz v ust. § 134 odst. 4
stavebniho zakona zadna takova moznost nafizeni ,uvést vykop do plvodniho stavu*
neni, pak Stavebni Gfad M&U Zabieh rozhodoval vyrokem Il. opét v rozporu s timto ust.
§ 134 odst. 4 stavebniho zakona.

Jak se odvolaci organ z dokladl ve spisu kfizeni o odstranéni pfedmétné stavby
(spis. zn. Vyst. 19865/2022/Po) presvedcil, napf. z fotodokumentace ze dne 12. 1. 2023,
pfilozené k vyjadfeni mésta Zabrehu k podanému odvolani proti nafizeni odstranéni
predmétné stavby, predmétna stavba reklamniho pylonu je dokonéena, a zadny vykop
v jeji blizkosti jiz neni. Z toho vyplyva, ze predmétné narizeni o zastaveni stavebnich
praci u stavby ,CZ — Zabrfeh — Reklamni pylon* na pozemku parc. €. 2757/8 k.u. Zabreh
na Moravé nema na zakladé aktualniho skutkového stavu zadné opodstatnéni.

Namitkam odvolani, uvedenym pod bodem 1., s vyjimkou &asti a), a bodem 3., odvolaci
organ dava plné za pravdu. Tyto odvolaci namitky jsou bezpochyby dlvodné s odkazem
na predchozi zjisténi odvolaciho organu.

K namitce odvolani, uvedené pod bodem 1. a), odvolaci organ sdéluje, ze s ohledem
na to, jak je uvedeno vy$e, Ze Stavebni Ufad M&U Zabieh vibec nezjistoval, za jakym
ucelem byly stavebni prace zjisténé pfi kontrolnich prohlidkach ve dnech 7. 6. 2022
a 20. 6. 2022 provadény, ¢imz nezjistil stav véci, 0 némz nejsou dlivodné pochybnosti
dle ust. § 3 spravniho fadu, nemlze se odvolaci organ s touto namitkou vyporadat.
Ptitom ani z projektové dokumentace, ovéfené Stavebnim Gfadem M&U Zabreh, neni
zfejmé presné umisténi mikropilot, protoZze v ni chybi vykres zaklad( (nebyl vibec
soucasti této dokumentace). To ale nic neméni na tom, Ze je divodné zrusit napadené
rozhodnuti a fizeni zastavit.

K namitce odvolani, uvedené pod bodem 2., odvolaci organ konstatuje, ze v souvislosti
s predmétnym nafizenim zastaveni stavebnich praci na stavbé nejsou tyto namitky
relevantni. Prokazani, kdo je vlastnikem kanalizace, bude relevantni v fizeni
o dodateéném povoleni predmétné stavby reklamniho pylonu, o néz bylo pozadano,
a které doposud nebylo ukonceno.

Z vy$e uvedeného je zfejmé, Ze prvoinstanéni rozhodnuti Stavebniho Gfadu M&U Zabieh
bylo vydano v rozporu se spravnim radem a stavebnim zakonem, ¢imz bylo poruseno
iust. § 2 odst. 1 spravniho fadu, nebot Stavebni Ufad M&U Zabieh vydal rozhodnuti,
které neni v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi predpisy, a které porusuje zasadu
materialni pravdy, jelikoz nevychazi ze skute¢ného spolehlivé zjisténého stavu véci.
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Na podkladé takto zjistenych skuteCnosti pak odvolaci organ dospél k zaveru, ze nelze
potvrdit rozhodnuti Stavebniho Gfadu MéU Zabieh ze dne 21. 6. 2022 a rozhodl, jak
ve vyroku uvedeno, s pouzitim ust. § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu napadené
rozhodnuti zrusil a fizeni zastavil. UcCinil tak proto, Zze okolnosti dané véci, jak je uvedeno
vyse, jiz neodlUvodnriuji postup dle ust. § 134 odst. 4 stavebniho zékona.

Pro uéely oznamovani tohoto rozhodnuti pak Odbor SR KUOK prevzal vymezeni
U&astnikll z napadeného rozhodnuti Stavebniho Ufadu M&U Zabieh, s vyjimkou Spravy
silnic Olomouckého kraje, p.o., s ohledem na vyjadreni této spolecnosti k odvolani,
znéhoz vyplyva, ze postaveni Ucastnika fizeni ji nenalezelo, protoze stavba neni
umisténa na pozemku v majetku Olomouckého kraje, ani ve vzdalenosti 2 m od spolec¢né
hranice a ani v silniénim ochranném pasmu. Proto ji toto rozhodnuti odvolaci orgéan zasila
toliko na védomi.

Poucéeni ucastniku:

Proti tomuto rozhodnuti se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.
Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno véem
odvolatellim a uéastnikim uvedenym v ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu.

Ué&astnici fizeni, kterym se toto rozhodnuti doruguje do vlastnich rukou:
1.

Beta Real Estate CZ k.s., IC 286 73 883, se sidlem Obchodni zéna 2686,
431 11 Otvice

2. I N D D D B E e
3. I IH N IS B B S

4. Méstsky ufad Zabfeh, Odbor rozvoje a uzemniho planovani, Masarykovo nam. 6,
789 01 Zabreh
(zastupujfci mésto Zabreh, Masarykovo namésti 13, 789 01 Zabreh)

otisk Uredniho razitka

Bc. Ing. Hana Mazurova
vedouci oddéleni stavebniho fadu

Dale obdrzi na védomi:

5. Spréava silnic Olomouckého kraje, p.o., IC 709 60 399, stiedisko Udrzby Sumperk,
Lipenska 120, Hodolany, 779 00 Olomouc

6. Meéstsky urad Zabfeh, Odbor spravni, oddéleni dopravy, nam. Osvobozeni 345/15,
789 01 Zabreh

7. Méstsky urad Zabreh, Odbor spravni, stavebni a vyvlastiiovaci Urad, oddéleni
stavebni a vyvlastiiovaci ufad, Masarykovo nam. 6, 789 01 Zabreh

8. adfa-330V/5
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